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k Cechtim. Bohuzel chybi zastoupeni podnikate-
16 hlasicich se k némecké narodnosti. S ohledem
na zaméfeni na obdobi mezivile¢ného Cesko-
slovenska zustali mimo zorné pole i podnikatelé
ze Slovenska, prip. i Podkarpatské Rusi. Alespon
na pifkladu by bylo zajimavé sledovat, jak Ces-
koslovensko vytvarelo podminky pro etablovani
slovenskych podnikatelskych vrstev. Z geogra-
fického hlediska jsou zastoupeni pfevéziné pod-
nikatelé z Prahy, coZ je s ohledem na jeji status
coby politické a ekonomické metropole logicky
oduvodnitelné.

O vybéru podnikatelti zatazenych do pub-
likace by bylo mozné vést dlouhé diskuse, sami
editofi si tyto otazky kladli. Pravdépodobné byli
ve vybéru omezeni spektrem dostupnych pra-
ment i zaméfenim celého autorského kolektivu.
Je vak nutné ocenit, Ze mezi ,vybranymi® jsou
zastoupeny jak znamé osobnosti, ¢asto v pové-
domi $ir§iho okruhu ¢tendrt zapsané spise
jen jako jména, tak i osobnosti, jejichz jména
jiz zapadla. Zvlasté zpracovani osudt téchto
neptili§ zndmych podnikateltl bylo pro autory
naroénym badatelskym tkolem a zaslouzi si
ocenéni. Vesmés se jednd o osobnosti spojené
s primyslovou vyrobou, s ohledem na struktu-
ru hospodétstvi mezivile¢ného Ceskoslovenska
je to opodstatnéné, ale pro pripravu dal$iho
svazku by bylo vhodné doporudit, aby byli vzati
v potaz ve véts$i mite podnikatelé i z jinych hos-
podarskych sektortl. Zvlasté obchod a sluzby by
s ohledem na souc¢asnou ekonomickou struktu-
ru mohly pfinést nejednu inspiraci.

Vydani recenzované publikace finanéné
za§titila Nadace T-SOFT ETERNITY. Z odbor-
ného hlediska je mozné konstatovat, ze krok
nadace sméroval spravnym smérem a cil prispét
k obohaceni hospodatské historie, ale téZ prinést
inspiraci pro dne$ni podnikatelské nasledovniky
se vydaril. Na zavér je tedy nutné poprat, aby si
kniha nagla cestu k $iroké ctenarské obci. Acko-
li nelze autorskému kolektivu upfit snahu volit
piistupné a ctivé zpracovani, pro $irsi okruh
odborné nezasvécenych ¢tendrd se na mnoha
mistech bude jednat o naro¢néjsi ¢teni, které
by v8ak mohlo podnitit zajem o dalsi studium
hospodarské minulosti. Soucasné si téz dovo-
lim vyslovit pfani, aby Nadace T-SOFT ETER-
NITY vnimala tuto knihu jako prvni ,svazek®
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systematického zpracovani aktivit a ¢innosti ¢es-
koslovenskych podnikatelt a nalezla prostredky
i ochotu dalsi zkoumani déle podporovat.

Jan Stemberk

Bietislav Turecek: Labyrintem Irdnu.
Praha: KniZzni klub, 2013, 278 s.

Kazdy, kdo by se chtél nechat uvést ¢tivou
a srozumitelnou formou do mnohdy kontro-
verzni a nepfehledné problematiky soudobého
Irénu, neudéla chybu, pokud séhne po posledni
knize Bretislava Turecka s ndzvem Labyrintem
Irdnu. Irén se stal po isldmské revoluci (1979)
pariou mezinarodni politiky. Jakymsi otloukan-
kem Zapadu, zpochybnujicim zdpadni mocen-
skou i ideologickou hegemonii, jehoz mnohé
aktivity budi podezfeni, obavy a va$né. Na dru-
hou stranu jde o zemi, o které mame na Zapa-
dé i kvuli vice ¢i méné latentnimu vzdjemnému
konfliktu zkreslené a stereotypni predstavy. Pra-
vé ty Turecek ve své knize uvadi na pravou miru,
kdyz iransky rezim i spole¢nost vykresluje jako
néj$i, mnohovrstevnatéjsi, nesourodéjsi a pest-
fej$i, nez si ¢asto zjednodusené predstavujeme.
V zékladech Tureckovy prace stoji reportazni
vychodisko, které ma vliv i na zptisob struktu-
rovani jeho kniznich textd. To Turecek pti skla-
dani pestré mozaiky blizkovychodnich spole¢-
nosti tspé$né pouzil jiz pro sviij bestseller Svétla
a stiny islamu (2009) a Nesvatd vdlka o Svatou
zemi (2012).

Vnitini nejednotu rezimu rozdéleného do
mnoha vzdjemné soupeticich skupin Turecek
rozsdhle demonstruje na jedné z jeho klicovych
opor, jiz je slozity, le¢ fascinujici vesmir $iitského
duchovenstva. Jeho centrem je Komm, o kterém
se proto nékdy mluvi jako o druhém hlavnim
mésté. Citd kolem tii set tisic lidi zastdvajicich
nejruznéj$i pozice v rozsahlé hierarchii. Nékte-
i duchovni nosi bilé turbany, vyhrazené pro
kohokoliv z nich, jini (tzv. sajjedové) pak tur-
bany cerné, urcené exkluzivné potomkiim §fit-
skych imdmf, a tedy nositelim Prorokovy krve.
Daleko dulezitéjsi je vSak hierarchie zaloZend na
»akademické® kariéfe. Na nejniz§im stupinku
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pyramidy jsou tzv. hodzatoleslamové, erudova-
néj$i z nich ziskaji titul ajatolldha, pricemz jen
uzka skupinka se stane elitnimi velkymi ajato-
llahy (ajatolldh al-ozmad). Ti jsou také titulovani
jako mardzové (mardzZaje taklid) neboli ,vzory
hodné nasledovani“ pravé proto, ze jsou do své
hodnosti uvedeni poté, co vydaji sbornik svych
nébozensko-pravnich dobrozdani urcenych
véricim (tzv. resale tauzih).

Nabozenstvi, moc a ekonomické zdroje se
pak podle Turecka protinaji diky tomu, ze kazdy
$iitsky vérici by si mél svobodné vybrat svého
mardzi, jehoZz pokyny a sbornikem se bude fidit.
Takové autorité by v8ak zaroven mél platit nabo-
zenskou dan (choms). Cim bohat$im se pak kle-
rik stavd, tim rozsahlejsi sit loajalnich studenta
nébozenstvi, regionalnich kazatel a prostych
véticich si dokaze skrze prerozdélovani téchto
prostfedkt vybudovat. Jednotlivi ajatollahové
takto soupefi o vliv, moc, bohatstvi a vérici, pri-
¢emz touhou vétsiny z nich je ziskat podporu
tzv. bazaru, tedy relativné konzervativni vrstvy
movitych obchodnikil. Ne vzdy se jim to vSak
daif. Ture¢ek vyjmenovava piipady Irénct, kte-
i davaji nepokryté najevo, jak duchovenstvem
pohrdaji; déti jim kruté nadavaji, taxikari je
odmitaji svézt a $iroké vrstvy si stézuji, ze faktic-
ky nic nedélaji a jen za to od statu pobiraji plat
rozdélovany z povinné nabozenské dané. Nékdy
naopak velci ajatollahové museji namisto soupe-
feni o prizen véricich spolupracovat, a to prede-
v8im na pudorysu nédbozenskych vysokych $kol
(tzv. hauze elmije). Ty jsou v centrech islamské
ucenosti, jako je Komm ¢i Nadzaf, autonomné
vedeny jejich sborem. Sbor mé neformalni vliv
na politiku, protoze k jejich kolektivnim nébo-
zensko-pravnim stanoviskiim zpravidla prihlizi
i politici.

Nicméné primy vliv na politiku ziskalo
duchovenstvo az po islamské revoluci, béhem
niz byla v kontroverznim referendu (1979)
schvélena nova ustava zarucujici a udélujici jim
klicové ustavni pravomoci. Nejvice moci tak
nekoncentruje prezident pfimo voleny obca-
ny, ale nejvyssi viidce (rahbar), rekrutujici se
z duchovenstva. Jeho tikolem neni naplnovat
viili lidu jako v pripadé prezidenta, ale viili boha,
z ¢ehoz se odvozuje legitimita jeho moci. Rahba-
ra opét vybird a pfipadné i odvolava dalsi organ

slozeny z osmdesati $esti duchovnich, jimz je
Shromézdéni znalct, volené pfimo obcany.
Kvalifikaci rahbara by pfitom méla byt erudice
v isldamu. Nicmén¢ kvili sou¢asnému rahbaro-
vi Alimu Chdmeneimu se musela kontroverz-
nim zptsobem ménit jiz tak dost kontroverzni
ustava. V dobé nastupu do funkce po zesnulém
Chomejnim totiz mél jen titul hodzatoleslam.
Titul ajatolldha mu byl kolegy neochotné udé-
len az dodate¢né, pricemz klerici z Kommu
jej coby nabozenskou kapacitu fakticky nikdy
neuznali. Kone¢né, priinik duchovenstva do
ustavnich instituci se tyka také klicové dvandc-
ticlenné Rady dohliZiteld, z nichZ $est tvofi opét
duchovni, zbylych $est jsou pak civilni soudci.
Pravomoci této rady je mimo jiné schvalovat
a pfipadné zamitat zakony pfijaté parlamentem,
ale také schvalovat ¢i zamitat kandidaty na post
poslance a také prezidenta.

Turecek vSak zdtiraznuje, Ze mnozi duchov-
ni byli a také nadale ztstavaji kritiky stavy a sta-
vajictho prilisného smésovani politiky a ndbo-
zenstvi. Takovou pozici zastaval naptiklad Néser
Makarem-Sirazi ostte se stavici proti ustavou
zarucené koncentraci moci duchovnimi, kterou
podle néj sice lidé kratkodobé prejdou mléenim,
ale dlouhodobé se jedna o ¢asovanou naloz, pro-
toze moc duchovenstva bude postupné stale vice
lidi iritovat a budou pozadovat tstavni zménu,
coz nakonec rozmetd samotné zaklady rezimu.
Proti revoluénimu rezimu se tak postavily i nej-
vétsi autority své doby, ajatollihové Sariatmadari
(kritizoval revolu¢ni nasili), planovany nastup-
ce Chomejniho na pozici rahbara, Montazeri
(kritizoval koncentraci moci v rukou vtdce
a justi¢ni vrazdy nékolika tisic komunistt a laic-
kych islamisttl) a nakonec i Sani. Svou kritikou
si vyslouzili historicky bezprecedentni odejmuti
titulu velky ajatollah a vétsina z nich i dozivotni
domaci vézeni. Jini duchovni ale naopak nepo-
vazuji stavajici miru smé$ovani politiky a nabo-
Zenstvi za dostatenou a zasazuji se o naprosté
zru$eni sekuldrnich instituci, jako jsou civilni
soudy ¢i voleny prezident a parlament, protoze
islam podle nich nic takového neznd. A konec-
né dalsi tabor ,,téch, ktefi upfednostnuji mlce-
ni“ (ahle sokut) se fidi starou tradici téch vel-
kych ajatollahu, ktefi se odmitali k politice
jakkoliv vyjadrovat. Naptiklad nékdejsi hlavni
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autorita v Kommu a ucitel Chomejniho, ajato-
1lldh Borudzerdi, byl proti smésovani politiky
a nabozenstvi, mladého Chomejniho povazoval
za prilisného radikéla a ¢asto uptednostiioval
ono mléeni. Nicméné shoda nepanuje ani mezi
dédici hlasicimi se k odkazu ajatollaha Chomej-
niho samotného, ktery stavajici politicky systém
dlouhé roky designoval a poté béhem revoluce
prosadil. Zesnulym Chomejnim se totiz radi
zadtituji jak priznivci, tak odptrci rezimu. Jak
konzervativci, tak také reformatofi. Podle Tureé-
ka je to dilem zptisobeno tim, Ze byvali levicovi
a islamsti radikalové, kteti vybojovali revoluci
proti $§ahovi, obsadili americké velvyslanectvi
a jako revolu¢ni gardisté $ifili nasili, byli po smr-
ti Chomejniho postupné odstranéni z vedoucich
pozic. Postupné se z nich proto stali reformato-
ti, protoze demokracii chapou jako cestu, jak se
znovu chopit moci (naptiklad Chomejniho Zaci,
jeho revolu¢ni souputnici a pozdéjsi neuspés-
ni prezidentsti kandidéti Mir-Hosejn Musavi
a Mehdi Karrubi).

Kli¢ové Tureckovo téma vnitini fragmenta-
ce iranského rezimu je v dalsich pasazich knihy
demonstrovano na osobé kontroverzniho prezi-
denta Ahmadinezada. Ten nevzbuzoval odpor
jen na Zapadé, ale i doma. Slo o hlavu statu,
ktera spole¢nost rozdélovala, kdyz sviij program
postavila na masivnich a plo$nych davkach
vyplacenych obcantim prerozdélovanim prijmi
z exportu ropy. To vadilo dosavadni staré gardé
politikd, které vSéak Ahmadinezad nevahal verej-
né oznacovat jako zkorumpované. Kromé toho,
Ze politiky kadroval na zkorumpované a nezko-
rumpované, celd spole¢nost se v reakci na jeho
vladu polarizovala na jeho pfiznivce z nizsf vrst-
vy a kritiky z vrstev vyssich, ktef{ konflikt vykla-
dali jako stfet nedemokracie s demokracii. Proti
Ahmadinezadovi se béhem potlacovani tzv.
Zeleného hnuti (2009), rozezleného vysledky
prezidentskych voleb, nepostavili jen liberalové
a reformatofi, ale nakonec také ¢ast konzervativ-
cti a duchovnich, ktefi byli $okovani brutalitou,
s jakou se nakladalo s demonstranty. Chamenei
a $éf justice Mahmuad Hégemi-Sahradi napti-
klad naridili zcela uzavtit teheranskou véznici
Kahrizak, kde dochédzelo k masivhimu muceni
a znasilnovani demonstrantd, pricemz parla-
mentni vy$etfovaci komise pozdéji oznacila za
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vinika represi Ahmadinezadova ¢lovéka, vrch-
niho teherdnského prokuritora Saida Mortaza-
viho. Spor prezidenta s nejvys$im viidcem pak
vyvrcholil, kdyZ Ahmadinezad bez konzultaci
s Chameneim odvolal ministra pro tajné sluzby.
Musel ho v$ak nasledné vzit zpét, jinak by pry
skondil sam (2011).

Kromé vykreslovani fragmentace a rozsté-
peni {ranské spole¢nosti i rezimu se Turecek
jakozto byvaly zpravodaj Ceského rozhlasu na
Blizkém vychodé ve své posledni knize rozsahle
vénuje historii a sou¢asnosti vztaht Iranu a Ces-
koslovenska, respektive Ceské republiky. V poli-
stopadovém obdobi se tyto vztahy radikdlné
zhorsily kvtli tomu, Ze vlada Milo$e Zemana
pod tlakem Spojenych stati schviélila perské
a arabské vysilani Rddia Farda (Radia Svobodna
Evropa) z Prahy do Irdku a [ranu (1998). Podle
Turecka bylo toto rozhodnuti od samého zacat-
ku z mnoha dtivodi problematické. Zatimco
Irak Saddama Husajna byl diktaturou a tuhym
policejnim statem, v autoritdisky vedeném Ira-
nu jista pluralita médii vzdy existovala. Je tedy
otazkou, zda iranskd vefejnost dal$i z mnoha
hlast vibec potfebuje. Razné a vzdjemné si
konkurujici slozky rezimu (napf. Revolu¢ni
gardy, duchovni) totiz ¢asto provozuji vlastni
média. Namisto opozice proto o zlo¢inech ¢i
o vladou utajovanych skutecnostech verejnost
mnohdy jako prvni informuji média napojena
na jednu z mnoha soupeticich frakci rezimu.
Takto se iranska i svétova verfejnost dozvédéla
napiiklad o legendarni aféfe Irangate (1986),
kterd spocivala v neprili§ ¢istém obchodu, kdy
Zipad dodal embargovanému Irénu zbrané
vyménou za propusténi zdpadnich rukojmich
drzenych irdnskym spojencem (Hizballdh)
v Libanonu. Neprincipialni spoluprace s velkym
(USA) a malym (Izrael) Satanem vsak iritovala
rezimniho duchovniho Mehdiho Hasemi nato-
lik, Ze se ji rozhodl zvetejnit s cilem ji skandali-
zovat a zmarit. Podobné ma své, jakkoliv fluidni
a nejasné, hranice i moc policistd nad novina-
fi. Kdyz naptiklad prislusnici nové zfizeného
(2011) specialniho oddéleni pro dohled nad
blogosférou zatkli a umuéili pfedniho blogera
Sattdra Behestiho, vzbudilo to ve vladé nevo-
li a §éf dotéené policejni jednotky byl nucen
opustit funkci, ¢imz rezim vyslal jasny signal, Ze
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i represe médif maji své meze. Nicméné nepsa-
nd pravidla podle Turecka plati i pro tolerovana
opozi¢ni média. Ani ta pry nebudou referovat
o tabuizovaném ajatolldhovi Montazerim, ktery
pro svou kritiku rezimu musel dozit v domacim
vézeni, nebo pravé o obsahu prazského vysila-
ni Radia Farda. Turecek se ale nad zbyte¢nosti
prazského vysilani, které Ceské republice pii-
neslo trvalé zhor$eni diplomatickych vztaha
(odvolani velvyslance) a pro ¢eské firmy vyusti-
lo v zmateni fady zakazek, pozastavuje i z toho
dtivodu, ze do Tranu perskojazyc¢né jiz vysild
hned dvacet ¢tyfi dal$ich zahrani¢nich stanic,
véetné renomované britské BBC ¢i francouzské
RFI. Sporné jsou i americké zdroje financova-
ni stanice, které jdou z rozpoctu uréeného na
destabilizaci iranského rezimu, pticemz ranci
stanici kritizuji pravé kvuli zasahovani do vniti-
nich zélezitosti jejich zemé, coz ma byt jakozto
naruseni suverenity v rozporu s mezindrodnim
pravem. Tuto {ranskou kritiku posilovala i oso-
ba prvniho feditele Radia svobodna Evropa
Thomase Dinea (1997-2005), ktery vétsinu své
kariéry $éfa proizraelské lobby v USA (AIPAC)
travil organizovanim kampani proti muslim-
skym zemim.

Druhé pro fran klicové téma, ve kterém
mu mald Ceska republika podle Turecka zk¥i-
Zila plany, se tyka jaderného programu, o némz
Irdnci zaryté tvrdi, Ze je ¢isté mirovy. Irdn-
skd argumentace, Ze chce podobné jako kdysi
Sovétsky svaz rozvijet jadernou energetiku, aby
mohl své rozsdhlé zdroje ropy a zemniho plynu,
dosud spalované pti vyrobé elektfiny, uvolnit
pro export, zni racionalné. Podobné presvéddi-
vé piisobi i tvrzeni expertd, Ze ambiciézni Iran
chce podobné jako jiné rozvojové zemé (Cina,
Indie) svétu i sobé dokazat, Ze sofistikovanou
jadernou technologii zvlddne. Ceské republika
vsak byla v dasledku tlaku USA natolik nedi-
véfiva, ze svym firmam specidlnim zdkonem
zakdzala jakékoliv dodavky pro budovanou
jadernou elektrarnu Busehr jiz v roce 2000, pfi-
¢emz o velky byznys tehdy piisly hlavné ZVVZ
Milevsko. Také to prispélo ke zhruba desetile-
tému zpozdéni uvedeni elektrarny do provozu.
Ale odhaleni utajovanych a hluboko pod zemi
budovanych zavodu na vyrobu jaderného pali-
va (Natanz 2002) a poté dokonce i provozu na

obohacovéni uranu (Fordow, Komm 2009) svét
opravnéné vystrasila. A nijak nepomohla iran-
skd ndmitka, Ze podle mezindrodniho prava
sta¢i o budovanych provozech informovat pil
roku pfed uvedenim do provozu; staty totiz
chtéji davéru mezinarodniho spolecenstvi, tak-
ze o podobnych projektech v praxi informuji
vzdy od zaatku. V tento moment proti [rénu
»zapracovala“ Ceskd republika podruhé, kdyz
méla v Radé guvernérit Mezinarodni agentury
pro atomovou energii do¢asny mandat, ktery
vykonavala Dana Drabova (2006). Na zakladé
inspekeci a podkladi MAAE pak Rada bezpec-
nosti OSN rozhodla o protiirdanskych sankcich
(2006).

Tureckova posledni kniha se oproti obéma
predchozim nejvice zaobird svétem tajnych slu-
z7eb. V souvislosti s inspekcemi MAAE v Irdnu
Turecek napriklad diskutuje problematicky vztah
mezi MAAE a 3piény: agenti se do Iranu prav-
dépodobné dostavali pod rouskou mezinarod-
nich inspekci, na druhou stranu inspektofi sami
mohli ziskat informace o jaderném programu,
k nimz by se se svymi vyzkumnymi metodami
nikdy nedostali. Dal$im tématem souvisejicim
s ,temnym svétem® tajnych sluzeb jsou od roku
2007 systematické vrazdy a inosy prednich irdn-
skych védct a inzenyri, coz je strategie majici za
cil zpomalit iransky jaderny program. Reakci na
to jsou zpravidla protiizraelské bombové utoky
véude ve svéte, ke kterym se vesmés nikdo nehlé-
si. Kone¢né, podle Turecka neni zcela mimo rea-
litu ani hypotéza, ze Iran v souvislosti se svym
jadernym programem zdmérné ,klame télem®
neboli snazi se zvelicit sviij jaderny potencial
s cilem zastrasit mozné budouci soupete (Saud-
skd Arabie, Izrael). Naprosto kli¢ové pro pocho-
peni této strategie je trauma, jeZ si Iranci odnesli
z tahlé a krvavé valky s Irdkem (1980-1988), ve
které tehdejs$i Ceskoslovensko exportem zbrani
pres statni firmu Omnipol podporovalo obé stra-
ny konfliktu (ptimo vyvazelo do Irdku, neptimo
pies Syrii a Libyi do Iranu). V této vélce to byl
Irak Sadddma Husajna, kdo poprvé od prvni
svétové valky nasadil chemické zbrané. Mimo-
fadnou hotkost pak mezi Irdnci vyvoldva sku-
tecnost, Ze za valky Husajnovi dodavali chemické
latky pro vyrobu zbrani korporace z Némec-
ka, Nizozemi i USA. Ameri¢ané pak Husajnovi
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dodavali také souradnice potencidlnich cilt ze
$piondznich letadel AWACS. A konec¢né Sovétsky
svaz mu prodaval rakety Scud, nosice konvenc-
nich i chemickych hlavic. Jak se vyjadril tehdejsi
prezident Rafsandzani (1988): ,,I kdyz je pouzi-
ti takovych zbrani nehumanni, tato vdlka nam
ukadzala, ze mezinarodni pravo je jen car papiru.”
Vysledkem byl pocit vlastni zranitelnosti, ohro-
Zeni a mezindrodni izolace, stejné jako tendence
také si obstarat zbrané hromadného nic¢eni, nebo
alesponl predstirat, ze jimi disponuji. Podobné
se ostatné v 90. letech choval oslabeny Saddam
Husajn, jenz se obdval dal$i valky s Iranem,
avytvarel proto mylny dojem, Ze disponuje zbra-
némi, o nichZ se nakonec ukdzalo, Ze je nemél.
Stejné dnes moznd kalkuluji Irdnci, jakkoliv
ajatollah Chomejni ve své dobé vydal v reak-
ci na irdcké utoky fatwu zakazujici uziti zbrani
hromadného ni¢eni, pri¢emz toto stanovisko
potvrdil (2012) nejvyssi duchovni viidce Cha-
menéi, kdyz se o nich vyjadtil jako o zbranich
zakdzanych (hardm), protoze zabijeji plo$né. Na
druhou stranu Turecek pripousti jako podob-
né pravdépodobnou moznost, ze [ranci zbrané
hromadného niceni skutecné vyvijeji, aby jakoz-
to ambiciézni regionalni velmoc posilili svou
mezindrodni pozici v blizkovychodnim regionu,
znovuobnovili vojenskou rovnovéahu s Izraelem
a odstrasili pripadné agresory. Mocenska elita se
totiz domniva, Zze pokud bude mit zbrané hro-
madného niceni, nemtiZe se stat ter¢em zahra-
ni¢niho utoku, jako se to stalo libyjskému dikta-
torovi Kaddafimu (2011) hned poté, co se vzdal
programu vyvoje zbrani hromadného niceni.
Recenzi si dovolim zakonc¢it Givahou nad
mnohdy umélymi hranicemi mezi zurnalistikou
a spolec¢enskou védou. Turecek se hned v uvodu
hlasi k tomu, Ze jeho prace predstavuje vystup
»rozhlasaka®, pro kterého nékdy byva s diktafo-
nem ¢i s kamerou v ruce obtizné ziskavat dave-
ru informatort. Vse jde daleko lépe s notesem
a tuzkou, také proto nasbiral tolik materialu,
ktery neslo plné vyuzit v rozhlase ¢i televizi, ale
naramné se hodil do recenzované knihy. Ture-
¢ek dlouhodobé, poctivé a systematicky sbira,
tridi, promysli a interpretuje data nejriiznéjsiho
charakteru (rozhovory s pamétniky, archivilie,
oteviené zdroje, zicastnéné a i nezucastné-
né pozorovani). Vysledkem je zjisténi novych
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a dosud neznamych dil¢ich skute¢nosti, nova
interpretace dosud znamych skute¢nosti ¢i zis-
kani lepsitho vhledu a hlubsiho porozuméni.
Jakkoliv pak Tureéek tyto vysledky ¢tendfi pre-
zentuje formou zdanlivé neprovazané reportdz-
ni koladze bez explicitné formulované ,vyzkum-
né otazky", jde mu o totéz jako védctim. Tedy
o posun hranic dosavadniho poznéni, zejména
ve smyslu weberovského porozuméni neevrop-
skym spole¢nostem. Turecek zfejmé neptisel
na chut teoriim, kterymi spolecensti védci Cas-
to rdmuji své téma. Ani to ho viak z védecké
komunity nutné nevylu¢uje. Jeho pristup se tim
blizi idiografickym historikiim ¢i antropologiim,
nikoliv o zobecnéni se snazicim sociologiim
a politologtim. Jestlize pak ignoruje teoreticka
paradigmata, totéz nelze fici o metodologii. Sna-
zi-li se naptiklad v duchu nejlepsich tradic novi-
narského femesla o ovéfovani svych informaci
z vicero nezavislych zdrojti nebo o vyvazené pre-
zentovani véech protichtidnych nazort, nedéla
nic jiného nez triangulaci, o které tak radi pisi
metodologické prirucky.
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Piedkladana kniha, vedend renomovanou
dvojici autort Johnem F. Padgettem a Waltrem
W. Powellem, je jednim z ustfednich prispévkil
neoinstituciondlni teorie, ktera reformuje insti-
tucionalni smér predevsim v otdzce role aktéra.
Epistemologicky lze proto vymezit publikaci
deindividualizaci aktéra, ktery podle autort
neni aktivnim ¢initelem vlastniho racionalniho
uvazovani, ale je posuzovan jako ¢len suprain-
dividudlni, a tedy i kognitivné a kulturné deter-
minujici jednotky. ,,Mantrou® autor je v tomto
sméru teze, ze ,,za kratkou dobu vytvareji aktéri
vztahy; za dlouhou dobu vytvareji vztahy akté-
ry, pficemz timto dirazem na vztahy a vazby
mezi aktéry referuji k tradované dichotomii mezi
raciondlnim, utilitdrnim jedndnim a jedndnim
determinovanym vyznamy. V uz§im pohledu



