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Abstract: This paper follows the development of international cooperation in Europe in the field
of the teaching of history from the end of the Great War to the beginning of the 21st century. The
impetus for this arose from the traumatic shared experiences and memories caused by the events
of the years 1914-1918. The aim was to use education in schools to prevent circumstances that
might lead to the incitement of feelings of enmity towards other nations. From the year 1925, the
official date of the establishment of the Casarov declaration of the Unity of states to the second
world war there were few if any successes in this. However immediately at the start of 1946 UNE-
SCO took charge of these initiatives as a direct result the interwar attempts. In reality European
cooperation was soon to be hampered for almost half a century by the bipolar separation of
Europe and the world. A deeper level of cooperation began to develop in western Europe in the
1960s and 70s and also the beginnings of the first steps towards cooperation between East and
West. A further impetus was of course provided by the fall of the communist regime in Europe
and today’s cooperation is many-sided. Nevertheless a true wholly European history text book
or curriculum is still a long way away. It appears that supranational regional textbooks are much
more efficient.
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Uvod

Mezi mnohocetné vysledky a dtsledky Velké valky! patii také promény, které pri-
nesla do oblasti historické edukace.? Jako mnohé jiné jeji efekty, také ty edukacni ptisobi
dodnes. Historicka edukace? je v moderni spole¢nosti — od 18. stoleti a poc¢atkt moder-
nich $kolskych systémt - jednou z podstatnych slozek vychovy a vzdélani jedince a jeho
prostiednictvim i celé spole¢nosti; $kola byla az do poloviny 20. stoleti zdkladnim nastrojem
socializace jedince. Nikoli v§ak jedinym. Zahy se k ni pfipojila i edukace realizovand jinymi
socialnimi prostredky: v 19. stoleti §lo pfedevsim o literaturu, vytvarna umeéni (ale i archi-
tekturu), divadlo, muzejnictvi a tisk, v minulém stoleti se pripojila dal$i média, rozhlas,
televize, internet, socialni sité. Historickd edukace plni fadu funkci a vzhledem k téma-
tu tohoto textu je z nich nejpodstatnéjsi funkce legitimizaéni. Historické znalosti a jejich
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praktické vyuzivani mély (spolu)utvaret statni a (¢i) narodni védomi. Tento vlastné jejich
politicky aspekt je zfetelny ze znéni $kolskych zakont, u¢ebnich osnov i u¢ebnic, zejména
samoziejmé déjepisnych, ale i u¢ebnic zemépisu, literatury ¢i pozdéji ob¢anské vychovy.
Tato vychova loajalniho obcana ¢i prislusnika naroda se vyrazné podilela i na duchov-
nim klimatu, z néhoz se Velkd valka rodila. Av§ak obéti a utrpeni, ktera ptinesla nejen na
frontach, ale i v zdzemi pfinesly vyraznou zménu, jiz je mozné oznacit jako ambivalentni.
Na jedné strané vedla k mezinarodné politickému uvédomént si efektt statné nacionalni
vychovy, na druhé vsak prispéla k nové viné nacionalismtl, jez se opét promitaly do vyuky.

Zku$enost Velké valky totiz presahovala jakoukoli dobovou genera¢ni zkusenost.
Jen nejstarsi zijici generace prozily posledni vale¢na stfetnuti v Evropé, ktera probéhla
v 60. a 70. letech 19. stoleti. Navic to byly vzpominky na vélku jiného typu, nez jaka pricha-
zela. Pred ptlstoletim byla vélka jednorazovou vojenskou kampani, jez se bezprosttedné
tykala jen bojujicich armad. Kupiikladu na bitvu u Ji¢ina 29. ¢ervna 1866 se lidé divali
z Kumburku ¢i Tabora, dvou vrcht prvniho podkrkono$ského hfebenu. Sem se mnozi
z dalekého okoli, taktéz z Vysokého nad Jizerou, sjizdéli a sbihali také 4. ¢ervence, protoze
se domnivali, Ze bitva, jejiz hluk slyseli, se odehrava nékde tady a nikoli az daleko u Hradce
Kralové. Nevojenské okoli bylo boji zasazeno vlastné jen zdsobovacimi potfebami armad,
které navic mohly byt - jistéze jen zcasti (jako v pripadé Rakouska) — zpétné uhrazeny
statem [Benes 2012: 185-186]. Osobni zku$enosti s vlastni i cizi armddou mohly mit i zcela
pokojny pribéh, stejné jako mohly byt i tragické - ale byly to uz jenom vzdalené vzpominky.

Rusko-japonska valka 1904-1905 a jeji diisledky na Dalném Vychodé byly zitému svétu
obycejnych lidi Stfedni a Zapadni Evropy zcela vzdalené a neklid na Balkané, vrcholici Bal-
kanskymi valkami 1912-1913, byl naopak soucasti tehdejsi situace a jen malokdo mimo
politikdi a vojakt si uvédomoval, Ze miize mit dalekosahlejsi dusledky. Léta 1914-1918
byla proto bezprecedentni zkusenosti. Pro generaci narozenou na prelomu 19. a 20. stoleti
se stala genera¢nim zdzitkem, ktery prostfednictvim rodinného vypravéni nebo jinymi
komunika¢nimi kandly (vzpomenime rozsahlé beletrie ¢i poezie, které ji zobrazuji, nebo
filmu) predavala tém, ktefi ji neprozili anebo prozili jako déti a vnimali ji proto ,,détskyma
o¢ima“ Tak se vytvérela sdilena zkuSenost valky. V individualni roving, zejména v rodin-
ném vypravéni, se udrzovala po tfi generace, az nékam za polovinu 20. stoleti. V socialni,
predevsim tedy ,oficidlni“ paméti, méla pamét valky povytce komplikovanéjsi podoby:
byla heroizovana at uz z hlediska hrdinstvi vitézného ¢i obéti a mohla byt také z ideologic-
kych davodt ,,afedné” zapominana nebo zkreslovana, jak to doklada ¢eska pamét valky.
Edukac¢ni efekty mélo jakékoli zachdzenti s ni.

Charakter valky a osobni a rodinna zkusenost

Prvnim a vychozim eduka¢nim efektem Velké valky byla pfima zku$enost s ni. Valka
bezprostfedné a mnohostranné zasahla do kazdodenniho Zivota jednotlivce i celé spo-
le¢nosti. Vzpominka na prochazejici fronty, na hlad provazejici zejména zavére¢nou fazi
valky, na padlé manzely, syny ¢i otce byla kazdodenni realitou. Ozyvala se v Zivoté rodiny,
domdcnosti, obce i statu. Vélku tak ¢i onak pfipominaly i revoluce ¢i ,,jen® socidlni otfe-
sy provazejici prvni povéle¢nd léta. Recené plati pro vSechny staty a nrody, jez se valky
ucastnily, bez ohledu na to, zda pattily mezi vitézné, nebo porazené. Do vyuky pronikaly
véechny tyto ohlasy valky samovolné a zahy i legislativné a nebylo mozné, ani ucelné, je
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eliminovat. Vzdyt ztistaneme-li na ptidorysu obce, jako jedinci po rodiné nejbliz§im $ir§im
socidlnim prostredi, se vélka zahy zpfitomnovala zcela viditelné, prostfednictvim pomni-
ka ¢i pamatnikd, poptipadé slavnosti.

Oboji bylo komunika¢nim kanalem oficidlni paméti valky, ale zvlasté prvni skupina se
uzce prolinala s rodinnou paméti. Jména padlych na pomnicich byla jeji fixaci; pfipomen-
me, ze na mnohych z nich jsou uvedena jména vsech obéti valky, bez ohledu na uniformu,
kterou padly pravé nosil. Ziistatime na izemi nové vzniklé CSR: V jedné vsi na Ceskomo-
ravské vysociné jsem kdysi zaznamenal malé pomnic¢ky zdanlivé nesmyslné rozmisténé
uprostted poli. Byly to jednotné vytvorené pripominky padlych z Velké vélky, jako obvykle
se jmény, zivotnimi daty a tu a tam zachovanymi fotografiemi. Nebylo tfeba dlouho uva-
zovat, aby bylo zfejmé, kde pomnicky stoji — vlastné staly: na souvratich ptivodnich poli.
Tam, kam ti otcové a synové ¢i bratfi rodinné patfili a odkud byli navzdy vytrzeni. Pfesto
se tuto pripominku ani tamni tviirci socializace zemédélstvi a scelovani poli po roce 1948
zfejmé neodvazili odstranit.*

V Ceskoslovensku byly pomniky a pamatniky i slavnosti tizce propojeny se statnim
svatkem 28. fijna. Bezesporu alespon v Ceské ¢asti eskoslovenské spole¢nosti §lo o nejvétsi
statni svatek, slaveny s vnitfnim presvéd¢enim. Slavnosti, véetné $kolnich akademii, byly
jejich vefejnou pripominkou. Avsak pfitomnost obéti Zivota mohla byt i intimnéjsi, i kdyz
také uréend verejnosti.

Oslavy 11. vyrodi vzniku republiky 28. 10. 1929 v Nové Pace>

4 Bohuzel se mi nepodatilo nyni tuto vesnici urcit. Na adrese http://www.genebaze.cz/cgi-bin/psv.cgi?v=1 lze
najit rodici se, tj. postupné doplnovanou fotografickou databazi pomnikt prvni svétové (i druhé svétové val-
ky). Viz také http://www.valecnehroby.army.cz/Evidence/mapa-lokalit [oboje cit. 15. 8. 2014].

5 Zdroj: Méstské muzeum Nova Paka.
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Mezinarodni edukacni spoluprace po 1. svétové valce

Trauma lidskych obéti z vale¢ného stradani vedla zanedlouho k v evropské edukaci
prvnimu pokusu o prekonani vzajemnych nepratelstvi mezi narody a staty [Kopdc 1936:
27-29; Pingel 1999: 9-11]. Vychodiskem téchto snah se stala tzv. Casarova deklarace Spo-
le¢nosti ndrodu z roku 1925; Spole¢nost narodi také za témito aktivitami stala az do 2. své-
tové vélky, i kdyz pfimym organiza¢nim centrem mezinarodnich snah byl Mezinarodni
tstav pro dusevni spolupraci v Zenevé. Nebyla oviem osamocena, sviij podil na téchto
snahach mély i nejriiznéjsi instituce, korporace a jejich ¢innosti v jednotlivych statech.
V poloviné dvacatych let zacaly byt shromazdovany zpravy rtiznych uditelskych organizaci,
spolkd, védeckych korporaci i vlad, jez informovaly o obsahu a interpretacich vyukovych
témat v ucebnicich. Na jejich zakladé byl pak v roce 1932 vydan sbornik pod ndzvem Revi-
se Skolnich prirucek, obsahujicich pasaze skodlivé vzajemnému porozuméni [La Révision
1936]. Ukazalo se — nikoli samoztejmeé prekvapivé —, Ze nejvice kontroverznich mist obsa-
huji u¢ebnice déjepisné. Vzdyt je to pravé tento predmét, ktery ma vyrazné legitimizac¢ni
funkce a chté nechté tak vzdy vstupuje do poli politickych silo¢ar. Sbornik nebyl jenom
pouhou konstataci stavu — mél ptinést i pragmatické disledky. Jednak ukazal, Ze v mnoha
zemich existuji bud zvlastni komise pro revize u¢ebnic (napt. Dansko, ale i Uruguay) i stat
vydava specialni pravni normy, doporucujici snasenlivost (CSR, Belgie, Finsko, Polsko aj.).
Po publikaci sborniku bylo ve Francii, na zakladé doporuceni francouzské ucitelské aso-
ciace — Syndicat des Instituteurs francais -, vyrazeno ¢i muselo byt prepracovano dvacet
ucebnic, jez obsahovaly pasaze, protivici se duchu mezinarodniho porozumeéni.

Tak se rodila idea mezinarodni spoluprace na revizi $kolnich ucebnic, predevsim uceb-
nic déjepisu, zemépisu a literatury, jejimz cilem bylo zbavit je takovych pasazi, které by
mobhly u jinych ndrodu vzbuzovat pocity nepratelstvi a pripadné odvety.®

Nové vznikajici mezinarodni spoluprace se ovéem netykala jenom edukace skolni mla-
deze, ale i dospélych. V roce 1918 byla zalozena World Association of Adult Education;
jeji kongres pak probéhl roku 1923 v Zenevé. Mimochodem, spoluprezidentem tohoto
kongresu byl T. G. Masaryk.”

Mezinérodni Ustav pro dusevni spolupraci v Zenevé vydal v inoru 1932 dvé resoluce
zv1astni komise, v nichz se konstatovalo:8

1. Komise znalcti pro revizi $kolnich ucebnic, prihlizejic presné k predmétu, na néjz se
ji dotazal Mezindrodni ustav pro dusevni spolupraci, nemtize pomléeti o vyznamu déje-
pisného vyucovani pro vychovu mladé generace v duchu miru a svornosti. Komise znalct
nema sice zkoumati tento problém, ale protoze je jednomyslné presvédcena, Ze je nesmirné
dulezité, aby vyucovani déjepisu politickému nebyly obétovany déjiny civilizace, rozvoje
intelektualniho, socialniho, hospodafského a pravniho, soudi, Ze by Mezindrodni ustav
meél zkoumati, jak podnititi v raznych zemich redakei u¢ebnic a historické ¢etby, koncipo-
vanych v tomto duchu a zptisobilych pii plném respektovani védecké presnosti podporo-
vati mezindrodni dorozuméni.

¢ http://www.unicaen.fr/recherche/mrsh/pen [cit. 15. 8. 2014].

7 Viz Pour I’ére nouvelle. Revue internationale d’education nouvelle 2/Janvier 1923, No. 5, s. 13. Dostupné na:
http://www.unicaen.fr/recherche/mrsh/sites/all/modules/ereNouvelle/pdf/1923-05.pdf [cit. 15. 8. 2014].

8 LaRévision [1932: 108nn]; http://www.unicaen.fr/recherche/mrsh/sites/all/modules/ereNouvelle/pdf/1932-77
.pdf [cit. 15. 8. 2014]; Kopac [1936: 28], odtud také prevzat text dvou bod.
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2. Komise znalcti pro revizi $kolnich ucebnic, posuzujici problém revize u¢ebnic, vyja-
dfuje prani, aby byl podniknut vyzkum o psychologickém ucinku téchto prirucek na dét-
skou mysl a aby vysledky tohoto vyzkumu byly ozndmeny pedagogim.

Obé rezoluce vystihovaly naléhavé problémy, a jak se pozdéji ukazalo, predbéhly svou
dobu, nebot az druhd polovina minulého stoleti zacala tyto myslenky realizovat. Nicmé-
né jiz v roce 1935 bylo vydano doporuceni, aby déjepisna vyuka v jednotlivych statech
vénovala vice pozornosti déjindm cizich stéttl, aby bylo z déjepisnych ucebnic odstranéno
nepratelské posuzovani cizich ndrodi a aby se zdtraznily skute¢nosti podporujici dobrou
shodu a souc¢innost mezi narody. Tato doporuceni se o dva roky pozdéji stala zdkladem pro
Deklaraci o revizi $kolnich ucebnic, jiz podepsalo $estadvacet stat.

Dobte minéné navrhy vsak ztistavaly povytce stale jenom proklamacemi. Politické
sily se stale vice ubiraly jinym smérem. Soucasnikiim se vS§ak mohlo zdat, ze zkuSenost
prvni svétové valky prinesla pouceni. Zpravu o tom, ze Francie a Treti fiSe ptistoupily na
dohodu o vzdjemné revizi svych ucebnic komentoval Jaroslav Kopa¢ slovy, ze pravé ,tato
dohoda ukazuje, ze zasada revize ucebnic nepadla ani nastolenim diktatorského rezimu
v Némecku, coz by svéd¢ilo prece jen o vyznamu obecného evropského minéni, priznivého
spolupréci ve prospéch miru® [Kopdc 1936: 29]. Byla to iluze, a to nejen vzhledem k pova-
ze nacistického rezimu. Také proto, ze zdkladni prekdzkou mezindrodniho dorozuméni
v oblasti zamyslené kultivace historického védomi byl povale¢ny nacionalismus. Na své
praktické vyuasténi musela skute¢na mezinarodni spoluprace ¢ekat az vlastné do druhé
poloviny minulého ,stoleti extrému‘.

Povalecné nacionalismy

Velka valka totiz pfinesla novou vlnu nacionalismu - vlastné nacionalismu. Tyto nacio-
nalismy byly svou intenci dvoji. Jednu stranku nacionalizaéni mince predstavovaly na-
cionalismy stati a jejich ndrodu, které pattily mezi vitéze ¢i v dsledku valky ziskaly statni
a narodni samostatnost, druhou - zejména v Némecku ¢i Madarsku - pocity pokorfeni
¢i zrady. Jako priklad prvniho modelu uvedme Francii [Garcia-Leduc 2003: 146]. Mezi
lety 1920-1925 bylo vydano nékolik smérnic pro vyuku, jejichZ spole¢nym jmenovatelem
byla vychova smétujici ke ,,kultivaci ndrodniho citéni“® Po kataklyzmatu valky je Francie
silnd, pacifistickd, §ifi po celém svété ideje prava a dobra, zatimco Némecko se odmita
na mirovém dile podilet, piSe se v jedné francouzské ucebnici z roku 1924 [Garcia-Leduc
2003: 147]. Patriotismus a francouzskou gloire prezentovaly také mnohé pomniky Velké
valky. Pomnik v bretariském Port-Launay byl vzty¢en na pamét ,,hrdinnym détem padlym
za Francii, jak hldsa napis na ném, ma4 ale dispozici vitéze.

V porazeném Némecku byla situace komplikovanéjsi. Vzpominka na Velkou valku
byla - stejné jako ve Francii — navysost traumatizujici jiz poctem vlastnich obéti. Svédci
o tom pomniky padlych v némeckych obcich. Ale ikonologie pomniki se béhem dvaceti-
leti mezivale¢né doby pozménila. Ty, které vznikly do roku 1933, byly ptipominkou téch-
to obéti, téch, ktefi ,fiirs Vaterland gefallen. Témi pomniky, které vznikly po roce 1933,

9 ,Laplace dela France dans le monde est assez grande, son role assez noble, pour qu’un enseignement sincere,
socieux de la vérité jusqu’a I'intrasigeance, favorise I’eclosion et I’épanouissement du sentiment patrotique®,
pise se napt. ve smérnici pro zakladni vzdélavani z roku 1923 [Garcia-Leduc 2003: 147].
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je v§ak pfipominano néco jiného: nikoli osobni obét, ale ,,povinna“ obét kolektivni pro
budoucnost Némecka ,,Deuschland muss leben, und wenn wir sterben miissen!, jak hlasa
népis na pomniku 76. pluku v Hamburku, postaveném v roce 1936 [Pandel — Schneider
2005: 532-533]. Heroizace obéti valky tak prosla transformaci, od tcty k individualnimu
zZivotu a jeho ztraté ke kolektivni obéti ve jménu projektované budoucnosti. Tentyz vyvoj
nalezneme i na poli samotné némecké $kolni edukace té doby.

Nova Vymarska republika usilovala sice o nové koncepty vychovy, ale nutné musela
také navazovat na predchozi vilémovské zaklady. Vysledkem byla rozporuplna situace.
Jedna z prvnich pruskych smérnic (1921) pro elementarni Skoly byla prosta vlastenecké-
ho pathosu a Sovinismu [ Teitsler 2006: 32-33]. Avs$ak republikanské ideje se mezi zvlasté
gymnazialnimi profesory prosazovaly jen obtizné. Nacionalistické pozice, zdiiraziiovani
role statu a pocit nutné odplaty byly ve vyuce socidlné-humanitnich predmétt ptitomny,
i kdyz tieba jen latentné [Centkowski 1990: 13-31]. Pochopitelné, tyto ,,spodni proudy*
dostaly novy impuls s nastupem nacismu. Plného legislativniho vyrazu dostaly sice az od
roku 1937, kdy byla vytvorena jednotna ri§ska $kolni politika, ale nacionalné socialistické
teorie se do vyuky vyrazné prosazovaly uz i predtim, i kdyz odli$né v jednotlivych figskych
zemich. A na individudlni roviné nelze vyloucit jejich uplatnovani také pred rokem 1933.

Pomnik 76. pésiho pluku, Hamburg!®

10 Zdroj: https://www.google.cz/?gws_rd=ssl#q=regiment+76+Hamburg [cit. 4. 10. 2014].
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Extrémni podobu interpretace Velké valky v tomto duchu najdeme tfeba v u¢ebnicich
déjepisu napsanych pro Sudetskou Zupu a némecké skoly v protektoratu. Jejich autor Wal-
ther Gehl vytvortil vice jak 50 riiznych ucebnic a v u¢ebnici déjepisu pro 5. tftidu gymnazii
a vyssich stfednich skol se docteme, Ze valka byla ,,svétovou valkou proti némeckému lidu
(Volk), versailleskym systémem tento lid ptiSel o stat a pokracovanim valky byl i svétovy
mir (Weltfriede) opét namireny proti némeckému lidu. Zkratka, tomuto mnohostranné-
mu boji proti némeckému lidu a Némecku jako takovému se sdm némecky lid postavil az
naciondlnim socialismem a jeho prevzetim moci; posledni kapitola ucebnice se pfizna¢né
jmenuje ,,znovuztizeni Velkého Némecka“ [Gehl 1939].

Odpveta se ozyvala také v povalecném Madarsku, jehoZ rozloha zaujima jen asi tfetinu
pavodniho tzemi Uher. Heslem odmiténi Trianonské smlouvy se stalo ,ném, ném, soha!*,
ne, ne, nikdy, tedy tfikrat ne - Tria non. Bylo mozno se s nim setkat doslova v§ude, na vylo-
hach, na krabicich spotfebniho zbozi, lahvich alkoholu aj. [Bihdry 2006: 165-172]. Ostatné
i v dne$nim Madarsku se ozvény trianonskych ztrat ozyvaji dodnes.

Zvlastn{ postaveni mezi témito krajnostmi mélo nové vzniklé Ceskoslovensko. Patiilo
mezi vitézné staty, ale na jeho tizemi zily dvé silné narodnostni mensiny pattici k poraze-
nym. Némci i Madafi se s novym stdtem smirovali jen velmi neochotné. Pominout nelze
ani polsky nacionalismus, projevujici se zejména v pohrani¢nich sporech o Tésinsko ¢i
mista na Oravé a Spisi [Dziurok a kol. 2010: 39; Kdarnik 2008: 54-59]. Nova republika se
snazila plnit zdvazky z versailleskych mirovych smluv, coz se v oblasti $kolstvi projevilo
upravami legislativy ndrodnostniho $kolstvi a vytvorenim tzv. normalnich, tj. normativ-
nich osnov pro né, predpokladajicich mozné upravy podle potteb narodnostniho $kolstvi
(Kuzmin 1981; Benes 2006]. CSR zaru¢ovala viem svym obc¢antim plna a rovnd individual-
ni obcanska prava, ale tento pravni konstrukt narazel na kolektivni identity nejen Némct,
Madart, Slovéki, Polédkil, méné Rusini, ale i samotnych Cecht. Praveé $kolni edukace se
(nejen potenciondlné) stava v takovych pripadech polem stretd. Je totiz jako takova zamé-
fena na socializaci jedince do spole¢nosti, v nasem pripadé ob¢anské spole¢nosti Repub-
liky ¢eskoslovenské, ale konkrétni vyuka je vidy orientovana k jedinci (jak ukazuji napt.
empirické vyzkumy priibéhu vyucovani). Navic je redlna vyuka do zna¢né miry ,,Cernou
skinkou® edukace, protoze v naprosté véts$iné pripadi probiha jenom mezi zaky a ucite-
lem, bez pfitomnosti treti osoby, (¢i v dnesni komunikaéni situaci jakéhokoli - tfeba jen
technického - ,tfetiho®). V pfipadé mnohondrodnostniho stétu lze tak mluvit o rozdélené
¢i rozpolcené socializaci — jednak smérem k danému stétu, jednak k vlastni narodnosti.
Takovou situaci muzeme pozorovat v ¢eskoslovenském pripadé mezi véemi jeho narod-
nostmi [Kasper 2006; Pankovd — Kasperovd — Kasper 2015]. Vytvotit ale spole¢né védomi
ptislusnosti k demokratickému ¢eskoslovenskému statu se plné prosadit a vytvorit vlastné
nepodarilo, a to ani v dobé pfimého ohroZeni republiky od poloviny 30. let. Tehdy také
vznikla u¢ebnice branného déjepisu, ktera méla - v silné patetickém stylu dodejme - vzbu-
zovat prostfednictvim historickych prikladi (Slo nikoli o u¢ebnici v plném slova smyslu,
ale o ¢itanku) ndrodni hrdost; méla ,raziti cestu branné vychové v déjepise na zdkladé
myslenky demokratické a humanitni® [Dolensky 1936: 9]. Autor se odvolava na Vynos
MSANO o vychové zactva ndrodnich $kol k brannosti z 24. 5. 1934 a v Uvodu pro uditele
zdlraziuje, Ze v nastalé mezindrodni situaci ,jsme nuceni se vraceti k tém vychovnym
strankam vlasteneckého déjepisu, jimiz byly vychovany generace k obrané a dobyti narod-
ni a statni svobody*. ,,Vychovné branny déjepis vyhovuje potiebé naroda a doby“ a klade si
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za cil prispét k ,,budovani narodni branné tradice, ktera je dilezitym mravnim ¢initelem
u narodt nejvyspélejsich’, napr. Angli¢anti [Dolensky 1936: 7]. Ptisla v§ak nova valka a s ni
krutosti nesrovnatelné s tou predchozi. Myslenka demokratismu a humanity, spoluprace
ndrodu a statd na prekonavani déjinné vytvorenych stereotypt a predsudkd, se ji véak
jenom posilila [Benes 2004].

Pokracovani po 2. svétové valce

Iniciativy se ihned v roce 1946, na prvni Generalni konferenci, chopilo UNESCO. Nova
organizace se vratila k predvale¢nym idedm - vysledkem byla ptiru¢ka Handbook for the
improvement of textbooks and teaching materials as aids to international understanding
[Handbook 1949]. Mezinarodni organizace pro kulturni spolupréci pozadovala odstranéni
faktografickych chyb a bi- i multilaterarni spolupraci pti revizi u¢ebnich textt. Tyto zasady
jsou platné dodnes a béhem desetileti se rozvinuly do velmi bohaté vyzkumné i publika¢ni
¢innosti, ¢itajici dnes celosvétové tisice bibliografickych polozek [25 Jahre 2000; Pellens -
Quand - Stissmuth 1994].

Avsak znovu: také 2. polovina 20. stoleti byla dobou mnoha rozport majicich pfimy
vliv na historickou edukaci. Rozdilné vyklady déjin pfinasel (pfedev$im v Evropé) saim
fakt bipolarniho rozdéleni svéta, a to samozfejmé na vykladu modernich a soudobych
déjin, ale nejen jich. Ukazuje se, Ze i déjiny vzdalenéjich obdobi se stavaji bitevnim polem
soudobych problémi [Kula 2004]. Na druhé strané tu byla patrnd snaha stiny minulosti
prekonavat. Velkym problémem byla uz obnova historické edukace v porazeném Némec-
ku, protoze ta byla v dobé ,Tteti fi$e” silné znacizovana. Spojenecka kontrolni rada proto
také vyuku déjepisu nejprve fakticky zakazala, coz ale nebyla cesta schiidna nadlouho. Jeho
vyuka se v§ak postupné obnovovala, tak jak to konkrétni podminky v jednotlivych spol-
kovych zemich - ¢i v sovétském okupacnim pasmu - dovolovaly [Centkowski 1990: 66nn].
Vychova némeckych zaka méla byt nadéle smérovana v duchu idealti demokracie; v sovét-
ské zoné ovsem se stale vétsim ideologickym akcentem [Mitzig 1999]. Nevyhnutelnost
historického vzdélani si ovSem plné uvédomovali také némecti odbornici. Z této potieby
vyrostl od svych pocatki v 50. letech Eckerttiv institut pro mezindrodni vyzkum ucebnic,
dnes jedna z nejvyznamnéj$ich instituci v oblasti revize $kolniho vyu¢ovani humanitnich
predméti a také zemépisu [Internationale 2000].11

Rozvijela se rovnéz mezinarodni spoluprace. Jeji ,vlajkovou lodi“ se stala spolupra-
ce némecko-francouzska [La France 1988], vrcholici vydanim spole¢né ucebnice déjepi-
su, slouzici jako dnes jako vzor nadndrodnich regiondlnich ucebnic [Histoire/Geschichte
2006-2011]. Ve 2. poloviné 20. stoleti za¢ala tato spoluprace prekradovat i Zeleznou oponu.
Prikladem se tu pro ostatni zemé ,,vychodniho bloku® stala polsko-(zdpado)némecka spo-
luprace realizujici se od roku 1972 prosttednictvim UNESCO [Zwanzig Jahre 1993], ktera
jako prvni v dialogu mezi vychodnimi a zdpadnimi zemémi dospéla ke konsensualnim
a prakticky vyuzivanym vysledktm [Empfehlungen 1976; Becher - Borodzej - Maier 2001;
Polska i Niemcy 2001].

Po jisté — a kratké - predehfe na konci $edesatych let [Internationale Verstindi-
gung: 210-218] se k této mezinarodni spolupraci pripojilo v poloviné osmdesatych let

11 Viz téz www.gei.de.
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i Ceskoslovensko a pokracuje v ni pochopitelné téz Ceské republika. Cesky skolni déjepis
a déjepisné ucebnice jsou podrobovany kritické analyze zejména odborniky ze sousednich
statll a samoziejmé totéz plati pro ucebnice téchto statd. Zvlastni misto v téchto analyzach
sehrava spoluprace se Slovenskem a s Némeckem. Od roku 2002 existuje Spole¢na ¢esko-
-némecka komise pro $kolni déjepis, ktera navazuje na predchozi neformalizovanou spo-
lupréci historikit obou zemi, souc¢innost éeskych a slovenskych badateléi podporuje Cesko-
-slovenska komise historiki [ Cesko-slovenskd rocenka 2003]. Své institucionalni zizemi ma
i ¢esko-polskd spoluprace, zajistovana nedavno znovuustavenou Cesko-polskou pracovni
skupinu pro oblast uc¢ebnic.!? Neni tfeba pripominat, Ze zvlasté v ¢esko-némeckych zkou-
manich hraje valka a jeji priivodni znaky, jeji priciny i dusledky klicovou roli [Konfliktni
spolecenstvi 1996; Benes — Kuklik - Kural - Pesek 2002; Benes — Kural 2002].

Tato preshrani¢ni regionalni spolupréce je — pfes mnohé prekazky, na néz muze tato
spoluprace narazet!3 — velmi nadéjnou cestou k prekonavani stereotypt a predsudka,
stejné jako odli$nych interpretaci spolecné prozitych déjin [HOP], které (nejen) evropské
déjiny provazeji [ Teaching 2005].1* Maji totiz vétsi moznost vénovat pozornost konkrétnim
déjtim v daném regionu, a tedy déjindm zkusenostné a socialné bliz$im [Benes 2015], nez je
tomu na plose $irsi, evropské. Také o ni se vSak evropska preshrani¢ni spolupréce snazila:
Koncem 70. let vznikla idea ,,celoevropské® uc¢ebnice déjepisu [Jeismann - Riemenschnei-
der 1980]. Vysla viak aZ v roce 1992, a to uz jako reflexe déjin déjinami samymi prekonana
[Delouche 1992]. Podoba ideje evropanstvi, na niz tato kniha spocivala, byla totiz ideou
integrujici se (tehdy) zdpadni Evropy, coz neznamenalo jenom omezeni teritorialni,'> ale
skryval se tu predev$im problém interpretacni. U¢ebnice zdtiraziuje pozitivné integraéni
rysy evropskych déjin, zatimco prvky dezintegra¢ni povazuje za vlastné prekonané; tyka
se to napriklad nacionalism, které ale prave po roce 1989 nabyly svych necekané silnych
a leckdy i tragickych vyusténi.

Pres tyto problémy nelze na celoevropskou (¢i jesté $ir$i mozna nejenom euroatlantic-
kou) eduka¢ni dimenzi nasich déjin rezignovat. Ostatné i Rada Evropy a Evropska komise
vénuji problematice vyuky soustavnou pozornost [ Centkowski 2006]. Rada Evropy vzapéti
po svém zaloZeni a s odvolanim se na jiz zminénou deklaraci UNESCO z roku 1949 zaha-
jila aktivity vedouci ke spolupraci ¢lenskych zemi na prekondvani predsudki, stereotypt
a kontroverzi ve $kolnich ucebnicich. Navazala tak pfimo na predvale¢né snahy.

K tomu téz vytvotila fadu mezinarodnich projektt, usporadala mnozstvi konferenci
a vydala mnoho publikaci. Za vSechny pripomenme Doporuceni Vyboru ministra Rady
Evropy z 31. fijna 2001 O vyuce déjepisu v Evropé v 21. stoleti. Vybor vyjadril ,nutnost
vzajemného porozuméni a diivéry mezi ndrody, zejména prostrednictvim osnov pro vyuku

12 Viz napt. [Myska - Swigtkiewicz 1998; Gracovd — Labischové — Simecek 2014]; ptipomenout je tieba i spole¢ny
projekt Historie hranici nekonéf, zajitovany Pedagogickym centrem pro polské narodnostni skolstvi v Ces-
kém Tésiné a Regionalnym O$rodem Doskonalenia Nauczycieli ,WOM* w Bialsku-Bialeji, viz http://pctesin
.cz/HHN/o-projektu.html [cit. 10. 10. 2014].

13 Jako ptiklad obtizného eduka¢niho problému uvedme izraelsko-arabsky konflikt. Ale zde najdeme sice zvnéjs-
ku konfliktu iniciovanou, ale presto zrealizovanou snahu vzdjemné neptatelstvi prekonavat. Viz [Learning
2003].

14 Tento materidl zpracovava ve ¢tyfech svazcich historii Balkanu v obdobi od vzniku Osmanské fiSe po druhou
svétovou valku.

15 Vlastné na posledni chvili do ni Jif{ Grusa dopisoval kapitolu o padu komunismu ve stfedni a vychodni Evropé
v roce 1989.
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déjepisu, které maji vykotenit predsudky a zdiiraznit pozitivni vzéjemné vlivy, jimiz na
sebe béhem historického vyvoje Evropy piisobily riizné zemé, nabozenstvi a myslenkové
proudy* a potvrdil, Ze ,,ideologické prekrucovani a tenden¢ni upravovani déjin je neslu-
¢itelné se zdkladnimi zasadami Rady Evropy“ 16 Historicka edukace je vSak vidy pred-
métem politického zdjmu a ani dobfe minéné impulsy nemusi mit vzdy kladné efekty.
Prikladem muze byt francouzska legislativni snaha o branéni kulturni intoleranci, ktera
véak vzbudila opravnéné obavy z omezeni svobodného historického badani.!” Vychova
k vzdjemnému porozuméni, toleranci, lidskym pravim a demokracii je zdkladnim
a vychozim ténem nejen citovaného Doporuceni, ale i fady jinych podobnych dokument.
Pritom se neprehlizi vyznam narodnich identit a jejich zasadni spoluti¢asti na tvorbé ideje
evropanstvi [Schonemann 1989; Lottes 1992].

Ano, velka ¢ast Evropy se spojila ve vojenském svazku i politicko-hospodarském celku,
je si stale vic védoma také svého vlastniho kulturniho kddu, ktery ji konstituuje; valka mezi
takto propojenymi staty je snad uz opravdu nemozna. Ale co sjednocena Evropa a ostatni
svét...?
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