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Thelma Fenster — Daniel Lord Smail: Fama:
The Politics of Talk and Reputation

in Medieval Europe. Ithaca: Cornell
University Press, 2003, 227 str.

Fama neboli povést, ptivodné podle Vergilia
i Ovidia monstrum rozrustajici se z nepatrnych
zarodki nevidanou rychlosti do obrovskych roz-
mérd, je dnes vnimana jako nepotvrzend zprava,
specificky typ informace, kterd se §ifi neoficialné
a obsahuje nepravdiva, potazmo neptesnd sdé-
leni 0 nécem, co je zajimavé pro velké mnozstvi
lidi, a tim pak muze nahrazovat nebo doplnovat
oficidlni informace a stit se soucdsti vefejného
minéni. AvSak dnesni pojimani fimy se znaéné
lisi od zptsobu, jakym byla pojiména ve svém
pocatku. Termin, zfejmé odvozeny od latinského
fari, tedy mluvit, v dobé Antiky znamenal spiSe
protiklad dne$niho ¢astéji rozsifeného pojimani
famy - tj. zpétného hodnoceni nepravdivé zpré-
vy - tedy vefejné minéni. Ve spisech fimskych
autort tak muZeme najit zdrodky vefejného
minéni oznacované jako fama, fama popularis i
fama publica, které bylo pozdéji prejato zejména
sttedovékym pravnim systémem pro oznaceni
obecného minéni o urcitém jedinci.

Ve sttedovéké Evropé slovo fama oznac¢ovalo
obecné mluveni o urcité osobé ¢i udalosti, rov-
néz bylo povazovano za oznaceni né¢i reputace.
Ackoli z mluveni druhych mélilidé i strach, mélo
velkou hodnotu a vliv, ba dokonce mohlo kon-
stituovat né¢i status. Kestansky moralni diskurz,
literarni a vizudlni reprezentace, pravni manualy
nebo zdznamy soudnich vypovédi silné reflek-
tovaly vse, co kdo fika a o ¢em se mluvi. Rizné
instituce, jako tfeba soudy nebo kostely, tak stale
vice upozornovaly na silu toho, co se fika, pti-
¢emz hledaly moznosti pravni regulace.

Soubor deviti eseji editovany Thelmou
Fenster a Danielem Lordem Smailem ptinasi
ucelenou podivanou na sttedovékou problema-
tiku famy, ktera tehdy, oproti dnesnimu pojeti,
znamenala Cest ¢i bézné reci, ale hlavné a pre-
devsim vetejné minéni. Eseje se zabyvaji famou
z riznych Ghla pohledu nékolika obort, které
se vak ve vysledku poji do interdisciplindrniho
zaméfeni, pokud jde o sttedovékou komunikaci,
zejména pak toho, jak se mluveni tvorilo a psa-
lo do paméti. Soubor je rozdélen do tii c¢asti,

pricemz kazda z nich se vénuje famé z pohledu
jiného odvétvi. Prvni eseje tak poukazujina famu
ajeji ptisobnost v pravu, dalsi prinaseji famu poji-
manou jako reputaci a posledni ¢ast se vénuje
famé ve smyslu bézné feci.

V tvodu editofi poukazuji na mnohoznac-
nou (a tim i z¢&asti problematickou) definici famy
a upozoriuji, Ze slova, kterd maji $iroké séman-
tické pole, vétsinou stoji za dilezitymi vécmi vné
kultury, coz je podle nich i ptipad famy. Fama
tak v minulosti nebyla vnimana jen jako slava,
ale také jako vefejné minéni, béznd re¢, fima
i reputace. Byla vnimana jako znamost, slava,
ale i jeji opozita — bezectnost a hanebnost. Ve
sttedovéku méla zna¢né pravni, socialni a moral-
ni vyznamy, vyjadfené mnoha zpisoby, coz je
reflektovano a predkladano ve veskerych esejich,
skrze néZ si ¢tendf miize udélat ¢i ucelit obrazek
o socidlni, pravni a mordlni odpovédnosti, kterd
doprovazela oralni diskurz ve sttedovéké Evropé.

Fama je v modernim smyslu slova vnimana
jako néco, co se povida, jako Septanda, povést,
klep, fama, ale dlouhou dobu se pouzival zvlasté
ve sttedovékych soudnich sinich. Jak ukazuji ese-
je, kanony ridily ptipustnost neptimych svédki
a jejich svédectvi, jez bylo ve stfedovéku radi-
kalné odliseno od téch strukturujicich pravni
praxi dnes. Editofi ve svém uvodu ukazuji, Ze
sttedovéci pravnici nejenomze uznavali obecné
minéni, famu, jako dikaz, ale také ho kodifikova-
lik pravoplatnému uzivani. V tradi¢nim pravnim
kontextu pravnici pojimali famu jako sit lokal-
nich znalosti ¢i vefejné minéni, které nepretrzité
reguluje ¢i ovliviiuje Cest, reputaci ¢i status. Kdyz
se sttedovéci soudci ¢i pravnici ptali svédka, jak
rozumi konceptu famy, svédek ji definoval mno-
ha rozli¢nymi zptisoby - jako véci, které lidé rika-
ji, jako hlas vefejnosti, jako slavu, jako to, co se
obecné fika mezi lidmi o urcitych vécech nebo
jevech, a také o konkrétnim jedinci.

V prvnim oddilu o famé v pravu nalezneme
eseje Chrise Wickhama (Fama and the Law in
Twelfth-Century Tuscany), Thomase Kuehna
(Fama as a Legal Status in Renaissance Florence)
a Madeline Caviness a Charlese Nelsona (Silent
Witnesses, Absent Women, and the Law Courts
in Medieval Germany). Wickhamiiv esej se sou-
stteduje na konstruovani obecného védéni jako
pravni kategorie, ukazuje, Ze fama byla pojimana
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jako bézné védéni, které mélo vyraznou pravni
hodnotu, ale stejné tak i socialni, nebot vefejnost
byla mistem, kde se pravé toto védéni vytvari.
Kuehn reflektuje vztah mezi socidlni a pravni
dimenzi famy, soustfeduje se na nékolik moz-
nych cest, skrze které se fama konstituuje, a na
to, jak se dostava z ulic do soudnich sini, stézej-
ni vyznam pak priklada jeji schopnosti ovliv-
novat ¢i konstituovat status. Madeline Caviness
a Charles Nelson naopak upozornuji na status
Zen jako svédku v bohaté ilustrovaném Saském
zrcadle a na zakladé toho ukazuji, Ze to byli hlav-
né muzi, kteti kontrolovali vefejné prostory, kde
sami famu konstruovali, coz dokazuje, Ze fama
jako dukaz u soudu byla zélezitosti muzi, zatim-
co fama zen byla vnimana jako podfadny klep.
Veskeré eseje tak jednoznaéné poukazuji na dile-
Zitost hlasu verejnosti, tedy na hlas, na ktery se
soudy mohly spolehnout. Ukazuji, do jaké miry
soudy spoléhaly na svédectvi (Casto i nepfimé)
ordlnich diskurzi a jak moc spoléhaly na néci
famu, kterd se tak stala zdkladem v uréovani
pravniho statusu jedince, ale i v nasledné moz-
nosti jeho potrestani.

Ve druhé sekci se setkdme s eseji F. R. Ake-
hursta (Good Name, Reputation, and Notoriety
in French Customary Law) a Jeffreyho Bowmana
(Infamy and Proof in Medieval Spain) o dob-
ré i $patné reputaci ve 13. stoleti. Akehurst se
zabyva cti, reputaci a slavou ve Francii, ukazuje,
Ze pravné mé dobré jméno clovék prirozené, ale
muze ho ztratit skrze urcité ritualy verejného
pohanéni, a tak se v o¢ich vefejnosti stat infamis,
bezectnym. Se ztratou své famy prichazi nejen
o své dobré jméno na vefejnosti, ale také o nékte-
ra sva prava. Bowman naproti tomu analyzuje
vztah mezi hanebnosti a dikazem a ukazuje, ze
fama implikuje prévni status, skrze néjz je konsti-
tuovana hanebnost, kterd zamezuje jedinci svéd-
¢it usoudu, protoZe pro pravo je nedtvéryhodny.
Jak Akehurst tak Bowman diskutuji o konstrukci
osobitosti a identity skrze verbalni komunikaci
ve vztahu ke komunité. Bowman ukazuje, jak
ztrata ¢i ziskdni famy muze znamenat poskozeni
pravni i vefejné, ¢imz prinasi socidlni nevyho-
dy. Akehurst poukazuje na dilezitost kultury
studu, v niz hraje fundamentalni roli, co si kdo
o druhém mysli v rdmci komunity. Tuto sekci
svym tfetim esejem doplnuje Lori Waltersova
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o Christine de Pizan (Construction Reputations:
Fama and Memory in Christine Pizans Charles
V and LAdvision Cristine), ktera tak posouva sou-
bor do literdrni oblasti, nebot se soustteduje na
dva literdrni texty anglické literatury 15. stoleti.

Treti sekci o famé a béznych fecech zahajuje
Sandy Bardsley (Sin, Speech, and Scolding in Late
Medieval England), jez poukazuje na zvySujici
se zjem o mluveni a hovory v Anglii po ¢erné
smrti, a to zejména v kontextu nekontrolovatel-
nych, nepfatelskych feci, zahrnujicich nadavani,
karani, hanéni, pomlouvani ¢i hadani, které byly
vidény jako socidlné rozvratné, a proto nebezpec-
né. Autorka vyhledava zvysujici se pocet Zalob
pro riizné varianty ¢intl pachané skrze mluveni
a ukazuje, jak tyto ¢iny byly primarné ptisuzova-
ny zenam. Esej Richarda Horvatha (Romancing
the Word: Fama in the Middle English Sir Launfal
and Athelston), zabyvajici se anglickymi roman-
cemi ze 14. stoleti, stejné jako esej Edwina Crau-
na (Fama and Pastoral Constraints of Rebuking
Sinners: The Book of Mergery Kempe) o Mergery
Kempe a jeji Knize o kdrdni hii$nika zakoncuji
soubor studiemi o reprezentaci famy v literdrni
oblasti.

Celkové tak kniha vyzdvihuje znaénou
dilezitost mluveni ve sttedovékém zivoté a sta-
novuje fascinujici, ale i zaddouci odpovéd k tak
dlouho opomijené oblasti studia. Veskeré texty
na sebe vhodné navazuji a odkazuji, pfi¢emz
vidy cituji a vychdzeji z relevantni literatury,
Casto i z ptivodnich archivnich zdroja. Ac¢koli se
vétsina historiografie ohledné famy soustfeduje
v pravni historii, toto dilo zna¢né rozsiruje oblast
badani i definice o konceptu samém, pficemz
kazdy esej pfindsi néco originalniho a pou¢ného.

Po precteni eseju o Italii, Francii, Némec-
ku, Spanélsku a Anglii je tak nasnadé dojem, Ze
diskurz famy je ve své podstaté tentyz, nicméné
existuji rizné regionalni variace, které mohly byt
ocekavany. V této souvislosti si lze povSimnout,
Ze vétsina esejil je tedy ndrodnostné zaloZenou
studii, coz muze poukazovat na jedinou vytku
ke knize, tj. absenci vice komparativni analyzy
mezi rdznymi pravnimi kulturami, potazmo vliv
urcitych kultur na ty dalsi.

Fama: The Politics of Talk and Reputation
ovSem zustdvd pfinosnym souborem studii
o stiedoveéké kultute a spole¢nosti. Je dulezita
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v nékolika smérech, pomaha porozumét stie-
dovékému obecnému minéni, sttedovéké cti
a reputaci.

Katetina Soukalovd

Peter Auer: Jazykovd interakce.
Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny,
2014, 312 str.

Aniz bychom museli bezvyhradné pfijmout
néazor nékterych postmodernistu, Ze neexistuje
nic mimo jazyk, je tfeba pfipustit, Ze fada feno-
meént, jejichz zkoumani se socidlni védy vénuji,
ma vice ¢i méné charakter jazykové interakce.
Na trovni metody se to tyka kvalitativnich roz-
hovort i kvantitativniho dotazovani; na trovni
socialni reality pak vétsiny forem ,konstrukce®
a ,vyjednavani® skutecnosti, at uz v ramci kaz-
dodennich rozhovort nebo socidlné sdilenych
(a prosazovanych) diskurzii reprezentujicich
pritomnost i minulost. Kniha Petera Auera, kte-
ra v némeckém originale nese podtitul ,Uvod na
zakladé dvaadvaceti klasikii, poskytuje vhled do
$iroce pojaté problematiky jazykové interakce
jako bytostné mezioborové oblasti a mohla by
v tomto ohledu pfispét nejen k rozsifeni obzort
Ceskych sociologtl, antropologt, historik a jazy-
kovédct, ale i k (pfinosnému) rozostreni tradic-
nich hranic mezi védnimi obory. Jejim cilem
dozajista nemiizZe byt predstaveni jediné ucelené
teorie jazykového jednani (nic takového totiz
zatim neexistuje), jako spise ,,pokryt spektrum
zékladniho védéni o analyze jazykové interakee,
kterym v soucasné dobé disponujeme* (s. 9).

Uvodem jen nékolik slov o autorovi. Némec-
ky badatel Peter Auer (nar. 1954), ktery v sou-
¢asnosti ptisobi na univerzité ve Freiburgu, patti
k nejvyznamnéj$im zastupciim soudobé evrop-
ské sociolingvistiky. Ac¢koli vychazi predevsim
z interpretativni a interakcionistické sociolin-
gvistiky a etnometodologické konverza¢ni ana-
lyzy, uvédomuje si pfitom - slovy Petra Kaderky
z biografického uvodu k rozhovoru s Auerem
(2012) - ,silné i slabé stranky interpretativni-
ho, respektive interakéniho pristupu a v zad-
ném pripadé neodvrhuje kvantitativni metody
vyzkumu*. Bylo by tedy mylné ztotoznit Auerovu

publikaci (jen) s kvalitativnimi metodami spole-
¢enskovédniho vyzkumu nebo s néjakym domi-
nantnim teoretickym proudem - recenzovana
kniha jako celek se da do obvyklych disciplinar-
nich a paradigmatickych pfihradek vmeéstnat jen
stézi. Odpovidd to ostatné charakteristice autora,
jenz se vyznacuje ,zdjmem o interdisciplindrni
souvislosti védy“ (v doslovu na s. 239).

Interdisciplinarni charakter textu je zfejmy
jiz pti letmém pohledu na obsah knihy: vedle
lingvista, filosoft jazyka, antropologt a literar-
nich teoretiki se objevuji i jména dobfe zndma
sociologtim (zejména Weber, Schiitz, Garfinkel,
Luckmann, Foucault a Bourdieu), tfebaze ve
svétle spie neobvyklém - coz lze ale dle mého
soudu povazovat jediné za klad. Kazda kapi-
tola je vénovana primarné jednomu autorovi
a vybranému klicovému pojmu z jeho dila, kte-
ry vyznamné prispél k rozvoji analyzy jazykové
interakce a jazykového jednani. Struktura kni-
hy - dle uvodnich slov autora - tak zachycuje
»jisté vyvojové linie“ (s. 10), v nichZ se rozmanité
vlivy setkdvaji, prekryvaji a stfetavaji, a kniha se
nachdzi na pomezi chronologického a tematic-
ky strukturovaného vykladu. Vybér ustfednich
pojmu a autort nicméné, jak sam Auer v ivodu
ptiznava, odrazi téZ autorovy osobni preference.
»Zatadil jsem par jmen a témat, o nichz si mys-
lim, ze do knihy patfi, ale ne kazdy by je vybral,*
uvedl k tomu autor knihy Petru Kaderkovi ve
vyse citovaném interview.

Uvodni kapitola je vénovana pojmu komuni-
kace a klasickému Shannonovu matematickému
modelu komunikace (jako pfenosu informace
mezi ,vysilatem® a ,pfijima¢em®) - zejména
proto, ze vétSina nésledujicich autort tento
model z raznych pozic kritizovala a vymezovala
se vic¢i nému. Ve druhé kapitole je predstaveno
Biihlerovo pojeti jazyka, které jiz zahrnuje ur¢ité
aspekty interakce ,,tvafi v tvar, oviem pragma-
ticky charakter jazyka jako jednani pfesto neroz-
viji zcela dostate¢né. Obsahem tfeti kapitoly je
koncepce Romana Jakobsona, jenZz se pokusil
propojit Shannonovo ,,.komunikaéni“ a Biihle-
rovo ,znakové“ pojeti jazyka; ve Ctvrté kapitole
je predstaven pojem metakomunikace soudo-
béjsiho autora Paula Watzlawicka. Pata kapitola
predkladd pojem vyjpovédi Emila Benvenista, kte-
ry ve francouzském prostiedi poloviny 20. stoleti
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jako jeden z prvnich ptekonal omezeni dobového
strukturalismu ,,smérem k teorii jazykového jed-
nani a k teorii kontextu“ (s. 62). V Sesté az devaté
kapitole se vyklad obraci k filosofii jazyka: pred-
métem je tu nejprve Wittgensteindv zajem o uziti
jazyka v jednani, dale Austinovy performativy,
Searlovy mluvni akty a Griceovy konverzacni
maximy. Dal$ich osm kapitol (10-17) predstavu-
je po mém soudu samotné jadro knihy, k némuz
predchozi ¢asti textu vice ¢i méné explicitné smé-
fuji. Stru¢né je zde predstavena teorie jedndni
u Maxe Webera (s diirazem na jazykové aspek-
ty) a jeji rozpracovani ve fenomenologii kazdo-
dennosti u Alfreda Schiitze. Nasleduje kapitola
o pojmech indexikdlnost a reflexivnost, jez roz-
viji Harold Garfinkel v navaznosti na Schiitzovu
fenomenologickou sociologii v ramci své etno-
metodologie. Garfinkeltiv mladsi kolega Harvey
Sacks je zakladatelem konverzac¢ni analyzy, ktera
vznikla jako radikalni rozvinuti etnometodolo-
gického pristupu ve vyzkumu kazdodennich,
prirozené se vyskytujicich rozhovort a sledovani
suréitych sekvencnich vzorcti rozhovoru, které
jsou vice ¢i méné zavazné® (s. 133). Garfinkelo-
vym a Sacksovym kolegou byl i Erving Goffman
(konverzacni analyza a etnometodologie vznika-
ly té7 jako kritika Goffmanovy sociologie), jehoz
pojeti interakéniho ritudlu, shromazdéni/setkani
a obecné fddu interakce je vénovana 14. kapitola
knihy. O kontextualiza¢nich postupech v ramci
jazykového jednani pojednavaji dalsi tfi kapito-
ly, které priblizuji nejen dilo Johna J. Gumperze,
ale také pojem komunikacnich Zinrit Thomase
Luckmanna a performance Della Hymese. Od
osmndcté kapitoly se opét proménuje perspektiva
(smérem k makrodimenzi), ktera se dale zamé-
fuje predevsim na spolecensky sdilené a kulturni
souvislosti jazykové interakce. Pojednava o poj-
mu kultury u Clifforda Geertze (kulturni kontext
,vSechny ostatni kontextové faktory ... zahrnuje
a prostupuje’ s. 187), pojeti ideologie u Valentina
N. Volosinova (které je blizké Geertzovu pojmu
kultury a zdtiraznuje ,,sémioticky materialismus
... znakové praxe*, s. 206), intertextualité v poje-
ti Michaila M. Bachtina (se $iroce vymezenym
pojmem dialogu jako odkazii k predchozim
promluvam), diskurzu Michela Foucaulta (kte-
ry je ovéem ,dialogicky“ v podobném smyslu
jako Bachtinova intertextualita, nikoli ve smyslu
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mikrosocidlni interakce) a kone¢né jazykovych
trzich Pierre Bourdieu (s dtirazem na mocensky
utvafeny vyznam jazykového jednani).

Kromé $irokého oborového zabéru je kniha
pozoruhodnd i tim, Ze rozhodné neni ,,pouze®
prostym prevodem némeckého originalu do ces-
kého jazyka. Jak se uvadi na titulni strané, kolek-
tiv prekladatela spiSe publikaci ,,adaptoval do
¢eského kontextu® Jednalo se nejen o doplnéni
Ceskojazy¢né odborné literatury, kterd se vzta-
huje k vySe uvedenym tematickym okruhtim,
ale také aktualizaci bibliografickych odkazii na
relevantni zahrani¢ni literaturu vydanou po roce
2000 a ,,prohlubovani biografickych medailonti®
Ambici prekladatelt bylo, ,aby pfi zachovani
vSech nespornych kvalit pavodniho textu byl
preklad lepsi nez original®, na coz podle slov
Jitiho Nekvapila, vedouciho prekladatelského
tymu, pfistoupil i sém autor. Ale nedosti na tom:
jak je podrobné popsano v doslovu z pera Petra
Kaderky a Jifiho Nekvapila, interakce mezi origi-
nélem a prekladem byla jesté komplexné;jsi. Pec-
livy a disledny pristup prekladateld, ktefi mimo
jiné konzultovali jednotlivé kapitoly s pfednimi
¢eskymi odborniky na danou problematiku, vedl
k tomu, ze sam Auer na zakladé jejich ptipominek
nékteré pasaze knihy upravil (biografickou pasaz
o Volosinovovi) nebo dokonce zcela prepracoval
(z&vér kapitoly o Biihlerovi). Ackoli tedy cesky
preklad zacal vznikat na zédkladé knihy z roku
1999, jesté pred jeho dokoncéenim vyslo v némdi-
né druhé vydani (2013), vnémz Peter Auer vyuzil
izna¢nou ¢ast pripominek a doplika vyplyvaji-
cich z komunikace s Nekvapilovym tymem. Ces-
ky preklad byl finalizovan i s pfihlédnutim k této
nejnovéji publikované verzi Auerova textu.

Sohledem na pravé uvedené je obtizné knize
néco podstatného vytknout: Ize naopak vyzved-
nout, ze ¢esky preklad vynika diky péci, jez mu
ocividné byla vénovéana; odrazi se napriklad
v podrobném jmenném a vécném rejstiiku nebo
diskusi terminologickych problému, s nimiz se
prekladatelé béhem své prace museli vyporadat
(s. 235-236 a dale 242-244). Na preklady dila
nékterych vyznamnych autorti, o nichz kni-
ha pojednavd, dosud ceska védecka obec ceka
(zejména Biihler, Garfinkel, Sacks a Gumperz;
dluh vuci Schiitzovi byl nedavno alespon ¢astecné
vyrovnan v souboru primérnich a sekundarnich
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textd vydaném Sociologickym nakladatelstvim).
Prekladatelé se v téchto pripadech museli vyrov-
nat s neexistenci ¢eskych ekvivalentd, popripadé
s ,terminologickou rozkolisanosti“ a jejich pra-
ci Ize v tomto smyslu povazovat také za pocin
standardizacni (s. 242). Zachovany pochopitelné
zaroven zustaly pozitivni rysy pivodni publika-
ce: jednotlivé vécné pojaté prehledové kapito-
ly o rozsahu mezi sedmi (Foucault) a ¢trndcti
(Goffman) stranami mohou - i diky stru¢nym
biografickym medailonim - poslouzit jako
odrazovy miustek k dilu danych badateld, acko-
liv je tu z jejich dila vidy predstaven jen tzky
relevantni vysek. Skutecnost, Ze Auer vystudoval
mimo jiné obecnou pedagogiku, je snad pri¢inou
didakticky ohleduplného autorského stylu, kte-
ry i k vykladu ryze teoretickych koncepti hojné
vyuziva jasné konkrétni priklady a uryvky z tran-
skriptt realnych rozhovort (nékdy i proto, aby
ukazal urcitou nedostate¢nost diskutovanych
ptistupt pro empirickou analyzu skute¢ného
jazykového jednani).

Presto bychom snad mohli Auerovi vytk-
nout, Ze do knihy nezahrnul naptiklad starsi tra-
dici symbolického interakcionismu, dilo Jiirgena
Habermase, Niklase Luhmanna a dalsich, coz
ovéem v uvodu knihy autor ptipousti a vysvét-
luje. Kriti¢téjsi optikou lze téz zminit, Ze posled-
nich pét kapitol knihy, od Clifforda Geertze po
Pierra Bourdieu, stoji trochu stranou - nejen ve
struktufe knihy jako takové, ale i jejich souvislost
se (socio)lingvisticky a mikrosociologicky ori-
entovanymi kapitolami je méné zfetelnd a sam
Auer se zda byt pti kritice téchto autort obe-
zfetnéj$i. Kniha z roku 1999 také nemiize zcela
reflektovat nejnovéjsi vyvoj v analyze jazykového
jednani (naptiklad multimodalni analyzu soci-
aln{ interakce, kterd zohlednuje kromé verbdlni
komunikace i télesné postoje, gesta a pohledy, viz
v doslovu s. 244-246) Ve svém celku je ov§em
Jazykovd interakce bezesporu knihou, kterd si
zaslouzi hlubsi pozornost: nejen jako piehledny
a fundovany uvod do dynamického interdiscip-
lindrniho odvétvi, ale i jako studijni materidl pro
adepty spolecenskych a humanitnich véd, které
s problematikou jazyka a socidlni interakce maji
néco do ¢inéni. Nezbyva nez se ptipojit k pra-
ni prekladatel®, aby kniha v ceském kontextu
ptispéla k rozvoji vyzkumi jazykové interakce

a v neposledni fadé i k ,,zdjmu o autory, ktefi
nebyvaji v ramci zavedenych disciplin viibec
nebo témér viibec zminovani® (s. 246).

Jakub Mlynar

Luka$ Vales: Déjiny politického mysleni
od starovéku po Machiavelliho.
Zavlekov: AgAkcent, 2013, 267 str.

Kniha Déjiny politického mysleni od starovéku
po Machiavelliho vychézi v dobé, kdy je jiz na
¢eském trhu k dispozici pomérné velké mnozstvi
publikaci zabyvajicich se timto tématem. Jmenuj-
me zde alespon ty nejvyznamnéjsi z nich (jakkoli
je tento vycet zaloZen na subjektivnim hodnocent
recenzenta) — Politické ideologie a teorie Vladimi-
ra Proroka a Milana Luptaka [2011], Déjiny mys-
leni o staté Karoliny Adamové a Ladislava Ktiz-
kovského [2000], Déjiny evropského politického
a pravniho mysleni Alexandry Krskové [2003],
Déjiny politickych filozofii Theodora Syllaby
[2005] a kone¢né prvni dva dily dosud nejam-
biciéznéjsiho cesky psaného projektu v tomto
oboru - Déjiny politického mysleni pod editor-
skou taktovkou Viléma Herolda, Ivana Miillera
a Alese Havlicka [2011]. Nezminit pak nelze
ani klasiku studia politologie poloviny 90. let.,
a to Blackwellovu encyklopedii politického mys-
leni [1995; 2000]. Ceskému ¢tenafi mohou také
poslouzit texty slovenské provenience, z nichz
jmenujme alespon Kapitoly z dejin politického
myslenia Jozefa Lysého [2000].

Nabidka prehledové literatury je tedy pomér-
né $irokd, avsak v jednom ohledu limitovana.
Vétsina zminénych texti totiZ nepokryva celé
obdobi od starovéku po soucasnost, pri¢emz
zejména druha polovina 19. a celé 20. stoleti
v téchto prehledech obvykle absentuje. V tomto
sméru neni kniha Lukase Valese vyjimkou - jak
sdm ndzev napovida, kon¢i renesanénim poli-
tickym myslenim. Autor si je tohoto limitu plné
védom a v Gvodu jasné deklaruje zamér vydat
pokracovani, navic s ambici dovést prehled az do
soucasnosti (s. 17).

Recenzovand publikace je ¢lenéna do péti
¢asti. Prvni z nich se zabyvd mimoevropskym
politickym myslenim ve starovéku. Zacind
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rozhodujicim impulzem pro rozvoj politického
mysleni a politiky viibec, tedy vykladem vzni-
ku mést a statu. Autor zde, stejné jako v dalsich
oddilech, uplatiiuje svou fundovanost vystudo-
vaného hospodérského a socidlniho historika
a politologa, vyklad je logicky a prehledny. Po
stru¢ném sezndmeni s politickym myslenim
starovéké Mezopotamie a Egypta prechazi kni-
ha khlavnim dvéma mimoevropskym regiontm,
ato Ciné a Indii. Zde se autor soustfeduje na poli-
tické mysleni konfucianismu, legismu, mohismu,
taoismu, hinduismu a buddhismu.

Druha kapitola knihy se zabyva politickym
myslenim v antickém Recku. Po zdafilé charak-
teristice historickych a spolecenskych souvislos-
ti (polis, logos, rozmanitost feckych statd atd.)
prechdzi k sofistim a Sokratovi. Nejvétsi cast
kapitoly se zcela po pravu zaméfuje na dvé nej-
vyznamnéjsi postavy, Platéna a Aristotela (vcet-
né jejich vzajemnych vztaht a komparaci jejich
zpusobu mysleni). Treti kapitola zabira anticky
Rim a seznamuje s hlavnimi sméry a politicky-
mi filozofy tohoto obdobi (epikureismus, stoici-
smus, skepticismus, Polybios, Cicero, Marcus
Aurelius).

Tématem ctvrté kapitoly je stfedovéké poli-
tické mysleni. Jeji prvni ¢ast se zabyvé kiestan-
stvim, jeho roli ve spole¢nosti a vyvojem (zapa-
do-) evropského politického mysleni a spory
svétské s cirkevni moci (boj o investituru, teo-
rie dvou mect). Velka pozornost je vénovana
Svatému Augustinovi, jakoz i konstitutivni roli
ktestanstvi pro soucasné liberalné demokratické
mysleni. Druha ¢ast kapitoly popisuje vrcholny
apozdni stredovék a hlavni postavy politické filo-
sofie tohoto obdobi, tedy Sv. Tomase Akvinského,
Dante Alighieriho, Williama Ockhama a Marsi-
lia z Padovy. Diraz je kladen také na promény
stfedovékého svéta a vznik ideje narodniho statu.

Pata a posledni kapitola postihuje politické
mysleni renesance. Autor se komplexné zaby-
va mySlenim a dobou Machiavelliho, Moora
aBodina véetné jejich soucasniki a inspiratorti ¢i
odpurct (naptiklad Erasmem Rotterdamskym).
V zévéru kapitoly je rozebrano politické mysleni
monarchomacht (odpurcti tyranské moci), a to
jak katolickych tak i protestantskych.

V ¢em se tedy recenzovana publikace lisi
od celé fady ostatnich, vy$e zminénych? Podle
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nazoru recenzenta jsou Déjiny politického mys-
leni od starovéku po Machiavelliho originalni
predevsim ve dvou rysech. Zaprvé ptindsi pre-
hled déjin ¢eského politického mysleni, jemuz je
zasvécena uvodni kapitola. Ta za¢ind reflexi kni-
hy Z déjin politického mysleni z roku 1943, jejimz
autorem je Jan Mertl, o kterém Vale$ konstatuje,
ze je ,zakladatelem ceské politologie® (s. 7), byt
uplné pocatky ¢eského zkoumani politického
mysleni datuje spravné k Havlickovu komenta-
ti prekladu Machiavelliho Vladare z roku 1850.
Kapitola poté podava prehled nejvyznamnéjsich
Ceskych (a v mensi mife také slovenskych) autort
az do soucasnosti. Hlavnim zavérem kapitoly je
»popreni dosavadniho pfistupu k déjindm ces-
ké politologie jako permanentni diskontinuity*
a naopak teze o existenci ,relativni kontinuity
politologického posléni a péstovani politologie
v ¢eskych zemich®. Tomu podfizuje Vale$ i styl
knihy (nutno Fici, Ze nikterak k jeji $kodé), v niz
¢asto a zamérné cituje pravé Ceské autory.
Druhou odli$nosti od vét$iny jinych prehle-
dii je koncepce knihy. Autor nevytvéii encyklo-
pedicky vycet, ale cilené se zaméfuje na nejvy-
znamnéj$i postavy, které formovaly (zdpado-)
evropské politické mysleni. Dukladné je zarazu-
je do historického kontextu (opakované je tfeba
vyzdvihnout Valesiv odborny fundus historika)
a podrobné a prehledné jejich myslenky vyklada
a uvadi do souvislosti. Rozsahové celd polovina
knihy probira deset nejvyznamnéjsich autort
(Platon, Aristoteles, Sv. Augustin, Sv. Tomas
Akvinsky, Dante Alighieri, William Ockham,
Marsilius z Padovy, Niccolo Machiavelli, Thomas
Moore a Jean Bodin). Podle ndzoru recenzenta
se tak vyhyba prilisnému rozsahu publikace, pfi-
¢em? ovSem nevynechava (aZ na jedinou vyjim-
ku, o které bude fe¢ nize) nic dulezitého.
Celkové velmi dobry dojem z knihy ponékud
kazi dvé vady na krase. Zaprvé v ni chybi prehled
islamského politického mysleni, jez je pro déjiny
toho evropského velmi dilezité (nezapomerime,
Ze pravé touto cestou se do zapadni Evropy dosta-
la znalost Aristotela, ktery tolik inspiroval Sv.
Tomase Akvinského a poté i renesanci). Prehled
muslimské politické filozofie by obsah knihy prilis
neroz§ifil a publikace by byla komplexnéjsi. Je to
tim vice $koda, Ze autor rezignoval na podani pre-
hledu pouze evropského mysleni (coz by mohlo
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absenci islamu ¢aste¢né metodicky omluvit) zara-
zenim prvni ¢asti o Indii a Ciné. Druhou vadu
nakrése, tentokrate v zasadé pouze kosmetického
rézu, predstavuji ob¢asné stylistické nedostatky.
Na druhou stranu je ov§em Vale$ové knize zapo-
trebi pripsat jesté jedno nepopiratelné plus — a to
Ctivy a zazivny styl (ktery recenzent nepovazuje
za ,,nedostatek védeckosti, nybrz za pozitivum).

Summa summarum: Knihu Déjiny politic-
kého mysleni od starovéku po Machiavelliho 1ze
doporucit jako jednu z alternativ pro zdjemce
o tento obor, a to jako alternativu fundovanou,
kvalitné zpracovanou a ¢tivou. Pro zajemce o Ces-
ké politické mysleni by potom meélo jit o jednu
z prvnich voleb (ne-li volbu viibec prvni).

Jan Slavicek

Ibn Tajmija: Wisitské vyzndni.
Praha: Academia, 2013, 184 str.

Stiedovéky génius a rebel Ibn Tajmija (1263
a7 1328) se svou bezkonkurenéni erudici kombi-
novanou s opozi¢nim aktivismem stal kvétnatymi
arabskymi superlativy vzyvanou legendou jiz za
svého zivota. Pfipomind origindlniho renesan¢-
niho uéence zvladajictho veskeré dobové védénti,
matematikou nebo logikou pocinaje a teologii ¢i
pravem konce, ktery napriklad mnoho staleti
pfed moderni evropskou ekonomii naprosto
pregnantné popsal cenotvorny mechanismus
»heviditelné ruky® trhu, spocivajici v relacich
mezi nabidkou a poptavkou. Podle ¢eského ori-
entalisty Pavla Tupka, ktery dilo prelozil a doplnil
studii z vlastniho pera, jde zaroven o nejvétsiho
ideologa dnes velmi vlivného a jiz i do Evropy
expandujiciho salafijského islamu. Ten je po
nedavném revolu¢nim dominu stéle viditelnéjsi
v celém arabském svété. Avsak diky petrodola-
rovému sponzoringu Saudské Arabie se $iri také
daleko za jeho hranicemi, napfiklad v Indonésii
¢isubsaharské Africe. Vyplati se proto s Tajmijou
sezndmit, a to tfeba prostfednictvim recenzova-
né zivotopisné studie a komentovaného prekladu
jeho nejpopuldrnéjsiho a nejsrozumitelnéjsiho
dila Wisitské vyzndni.

Dramati¢nost Tajmijova dobrodruzné-
ho Zivota predstavujiciho latku na celovecerni

oscarovy velkofilm je vyslednici priniku mimo-
rddného talentu, radikdlni nekonformity a dale-
kosahlého geopolitického zemétteseni boriciho
zabéhlé jistoty a zcela otacejiciho dosavadni
proud déjin. Tajmija totiz vyrustal kratce po
vypuzeni kfizakl z Levanty a po padu slavné
abbésovské dynastie (750-1258), kterou zapad-
nf historici pokladaji za vrchol arabské historie.
Prché pred vrazdicimi mongolskymi hordami
vyznavajicimi jakysi ,,odpudivy“ buddhismus
a Samanismus, organizuje obranu Damasku
a burcuje sultana usazeného v Kéhire. Se sul-
tanem z nové nastupujici Mamelucké dynastie
(1250-1517), rekrutujici se z byvalych armad-
nich otroku, se ale prostoreky Tajmija také tézko
shodne. Nelezi totiZ jen v nabozenskych knihdach,
ale vasnivé si Cte i ve svété kolem sebe a nebojacné
kritizuje politické nesvary vcetné zkorumpova-
nosti muslimské vladnouci vrstvy. Relaxuje tim,
Ze svadi celozivotni souboj s témi verzemiislamu,
o nichZ se domniva, Ze zabloudily v herezi.

Z Tajmiji se podle Tupka stdva potiZista, opa-
kované vykazovany do exilu a nuceny obhajovat
sva teologicka stanoviska na koncilech pfednich
uéenctl. Od sultana tak obdrzi zakaz vydavani
nabozenskopravnich dobrozdani k otazkam
véticich (fatwd). Bufi¢ovo krédo v§ak zni nekom-
promisné: ndboZzenstvi je nejen véci viry a fedi,
ale i ¢inu. Islim neni bezduchy ritudl. Nejde ani
o nabozenstvi ,na doma“ ¢i o nevinnou kra-
tochvili vymezenou pro vikendova odpoledne
a sterilné oddélenou od vSech ostatnich Zivot-
nich sfér, jak dnes ndbozenstvi chapeme v seku-
larizovanych evropskych spole¢nostech. Naopak,
upfimna vira se ma zit naplno, ma prolinat celym
zivotem od narozeni az do smrti a ma se odrézet
ve véech skutcich.

Pro své okoli mnohdy nesnesitelny Tajmija
se nezastavil pfed ni¢im a pred nikym. Jeho
oblibené verse Koranu mu patrné dodavaly
silu a pocit, ze jedna spravné a nemize jinak:
»Bth je s témi, ktef{ jsou bohabojni a kteff jsou
dobri. Kolikrét jiz nepocetna skupina porazila
skupinu pocetnou s Bozim dovolenim? Btih je
s neochvéjnymi.“ Tato mravni diislednost vede
k tomu, Ze Tajmijiv Zivotopis lze podat téZ jako
exkurzi po krimindlech fiSe, ktera ale ,,ovada
obce® presvédéeného o své pravdé nenahloda-
la: ,Co zmuizou proti mné mi neptatelé? Svou
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zahradu i sad si nesu ve svém srdci. At ptijdu
kamkoliv, ona se ode mne neodlou¢i. Uvézni-li
mé, dopreji mi samoty, zabiji-li, udélaji ze mne
mucednika, vyZenou-li z vlasti, bude to pouhy
vylet.“ Orientalista Milo§ Mendel jde dokonce
tak daleko, Ze ¢eskému publiku Tajmiju ptipo-
dobnuje k Janu Husovi. Také on se pokousel
ocistit fundamenty viry, neochvéjné trval na své
pravdgé, stal se mu¢ednikem, a pfedznamenal tak
pozdéjsi masové reformni hnuti.

Autenticky zlaty vék hodny nasledovani
a napodoby Tajmija spatfuje v raném islamu,
v idealizované obci prvnich tfi generaci musli-
mu (salaf), v ptikladu ptimych druht Proroka
a jejich nejstar§ich pamétnika. Oproti tomu
v8echny dalsi generace muslimi (chalaf) zjeve-
nou viru postupné prekrucuji, a tak se stale vice
vzdaluji prvotnimu autentickému isldmu. Ibn
Tajmija se zde odvolava na klicovy vyrok Pro-
roka: ,Na vas je nasledovat mou sunnu a sun-
nu spravné vedenych nastupct, ktefi budou po
mné. Drzte se ji zuby nehty. Varujte se novotare-
ni! Vzdyt kazdd novota je hereze a kazda hereze
je blud. A kazdy blud je v pekle. Prorok Muh-
ammad své varovani dale konkretizoval, kdyz
predpovédél postupny rozchod muslimd na
tfiasedmdesati i riznych sekt, pfi¢emz vSechny
aznajednu pro heretické novoty ¢eka peklo. Tak
Tajmija sviij manifest v této souvislosti zakoncuje
pravé pranim patfit k témto vyvolenym musli-
miim: ,,Prosime mocného Boha, aby nés ucinil
jednémi z nich a nedal zbloudit nasim srdcim
poté, co ndm ukazal cestu...*

Nejde zde tedy o nic mensiho nez kardinal-
ni otazku: kdo dojde spasy? Podle Proroka jde
o ty, ktefi nasleduji totéz, co svého ¢asu on a jeho
druzi. Pfi¢em? salafisté se toho chytaji a samo-
zfejmé triumfalné vysvétluji, ze jsou to pravé oni,
protoze na rozdil od vétiny ostatnich muslimu
pry dosud nezbloudili. Aby toho nebylo mélo,
dokonce i rizné skupiny salafistd se dnes doha-
duji mezi sebou navzajem, kdo ze patti k onomu
vyvolenému spolecenstvi (dZamda). Vidime tedy,
ze muslimové nikdy neptedstavovali jednolitou
masu vyznavajici jednu jedinou verzi islamu, jak
si z davodui intelektudlni lenosti na Zapadé casto
s oblibou predstavujeme. Navic se tak sami nevi-
di. Jestlize Kordn nabizi kli¢ové rozliSeni na vérici
(mumin) a nevétici (kdfir), ptipousti i moznost,
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Ze mezi samotnymi véficimi figuruji pokrytci
(mundfiq) ¢i dokonce hii$nici (fdsig). Stejné tak
v této logice Koran nabizi rozliSeni na pouze for-
malni ptislu§nost k ndbozenské komunité (isldm)
a skute¢né zvnitfnénou a upfimné prozivanou
viru (imdn).

Odtud byl jiz podle Tupka jen kréicek k his-
toricky prvnimu ,,kddrovani“ muslimu na vérici
anevérici odpadliky. K tazani se po mife ryzosti
nébozenského smysleni bratfi a sester ve vife.
Vynélezcem ,,kddrovani se tak stala sekta chd-
ridzZa, jeZ se na samém usvitu islamskych déjin
odstépila jak od sunnitu, tak i §fitd. Pokud mus-
lim spachd velky a smrtelny htich, mtze pry
byt prohldsen za nevéficiho a exkomunikovan
(takfir). Pokud by naopak nebyl zavcasu vyka-
zan ze spolecenstvi, mohl by svou nemravnosti
nakazit a nahlodat i ostatni. ChdridZa tak sama
sebe chapala jako vyvoleny lid réje. VSichni ostat-
ni jsou naopak zatracenym lidem pekla. Z toho
pak vyplyva silnd solidarita a soudrznost smérem
dovnitf k vlastnimu spolecenstvi pravovérnych
anaopak odmitani, nesnasenlivost a izolace viiéi
»zkazenému® okoli. Také pro soucasné salafisty
je typicka pravé tato ldska a silna emo¢ni vaz-
ba k podobné smyslejicim souvérctim a naopak
distance, nepratelstvi a az nendvist namifena
ke véem ostatnim. Tedy nejen viic¢i Zidim nebo
kfestantiim, ale také smérem k odli$né uvazuji-
cim muslim®im, a to véetné konkurenénich sala-
fistickych skupin. Av$ak hlavni proud islamu po
vétsinu déjin naopak vidy pozadoval smifeni se
s touto pluralitou a ne ¢ernobilou slozitosti lid-
ského svéta. Délat v lidském hemzeni poradek
arozsuzovat, kdo bude ¢i nebude spasen, ma totiz
v popisu prace pouze Bih. Lidé by mu do toho
neméli vstupovat, k ¢emuz ve svém manifestu
vyzyva rovnéz Tajmija (pfi¢emz odrazoval v§ak
od pratelstvi s zidy ¢i kfestany).

Zajimavé je, ze celozivotni rebel ve svém
mysleni neustile hledal zlatou stfedni cestu
a snazil se vyvarovat vSech krajnosti. Koneckon-
ct pravé ono jediné a ke spase urcené muslimské
spolecenstvi se pozna podle manévrovani mezi
dogmatickymi extrémy a podle uspé$ného nalé-
zani oné zlaté stfedni cesty. Tajmija napiiklad sice
véti v predem ,,napsany“ osud kazdého z nés:
,Co clovéka ¢ekd, to ho nemine. A co ho minu-
lo, to ho ¢ekat nemélo,“ zaroven ale nevyzyva
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k fatalismu. Clovék je totiz obdaten i svobodnou
vili a nese zodpovédnost za své skutky, kdyz je
Bohem nabadan, aby konal dobro a zdrzoval se
htichu. Stejné tak Tajmija héji stfedovou pozici
v klicovém dogmatickém sporu o povahu Boha,
z néhoz se zrodila islamska teologie. Biih je sice
obdaren sluchem a zrakem ¢i schopnosti lasky
a odpousténi, nelze ho vsak k ni¢emu pfipo-
dobriovat; ani k vousatému dédeckovi plujicimu
na obla¢ku. Zaroven v8ak nelze pfijmout druhy
extrém, totiz predstavu zcela abstraktniho a neu-
chopitelného Boha, kterého by nebylo mozné
poznavat s pomoci fady privlastka (vSevédouci,
v§emocny) uvedenych v Kordnu.

Pravé duraz na pouzivani vlastni hlavy
a raciondlni argumentaci predstavuje klicové
vychodisko Tajmiji, jenz se ale i tak ridil zasa-
dou ,,rozum az po textech Koranu a sunny*. Zde
je totiz zapottebi rozlisit mezi teologii a pravem.
Jiz zminény editor Pavel Tupek pfipomina, ze pro
islimské uc¢ence byla vzdy prvotni pravni véda,
teologie predstavovala az sekundarni nauku.
Jinymi slovy: v islimu existuje fada $pickovych
pravnika, kteti se nikdy nezabyvali teologic-
kymi otazkami. Neexistuje v§ak jediny teolog,
jenz by se nejprve neponoftil do pravni védy, coz
je téz pripad Ibn Tajmiji. Tajmija tak razi tezi,
Ze v teologii je plisobnost rozumu omezena.
Vychodiskem je zde vira. Véficimu ma stait,
co vi z texttt Kordnu a sunny (vyroky a skutky
proroka Muhammada a prvnich generaci mus-
lim). Rozumem nemd posuzovat zjevenou
pravdu a dokazovat jeji spravnost. Podobné se
nema poustét do intelektualnich dobrodruzstvi
a pokouset se poznat a podrobnéji popsat Boha
spekulativné nad ramec onéch textt. Zaklad-
ni otazky vérouky jsou totiz vyfeSeny, rozum
miiZe poslouzit maximalné k vyvraceni herezi ¢i
k zakladnimu pochopeni dogmatu. Oproti tomu
pravni véda podle Tajmiji vzdy byla, je a bude
sférou rozumu, diskuse a stretu. Chape ji dokon-
ce jako vysledek raciondlni argumentace, kdyz
pozaduje zachovani prava ucenci na individu-
alni interpretaci, uplatnovani metody pravnich
duakazu, analogii a konsensu. Tajmija tedy stejné
jako moderni islamsky reformismus pfelomu 18.
a 19. stoleti - i jako soucasni islamisté — odmi-
ta, ze by byly ,,brany idztihddu“ (individudlni
interpretace) jednou provzdy uzavfeny ve 12. ¢i

13. stoleti, coz dodnes tvrdi hlavni proud isla-
mu. Kazda historickd doba si naopak 74da vlastni
interpretaci islamského prava, jez by se ptizptiso-
bilo podminkam a specifikim dané éry. Pfitom
Ibn Tajmija byl pokladan pravé za takovéhoto
absolutniho interpreta ¢i mudZaddida, obnovi-
tele ndbozenstvi vysilaného Bohem na sklonku
kazdého stoleti.

Pavel Tupek ve svych tvodnich studiich
¢tenafi nejprve krok za krokem poskytuje tento
obsahly exkurz. Bez ného nelze pochopit vyznam
samotného prekladového textu, jenz je svym
rozsahem relativné utly a pfedstavuje mensi ¢ast
vydané knihy. Jaky je tedy manifest Wdsitské
vyzndni, udajné sepsany za jediné odpoledne?
Co tvori vychodiska salafitského dogmatu, jez
dnes opét rezonuje od Maroka po Indonésii? Jde
o shrnuti a vysvétleni zaklada viry, a tak o zaru-
¢eny navod ke spase. Hlavni tematickd struktura
manifestu vlastné kopiruje pét zakladnich pilifa
islamského ndbozenstvi a pét zakladnich ¢lan-
ka viry, jak jsou vyjadfeny v oblibeném vyroku
proroka Muhammada. Kdyz se mu jednou zjevil
archandél Gabriel v podobé beduina a zkousel ho
ze dvou aspekttl ndbozenstvi, Prorok odpovédél:
»Isldm je vyznani, Ze neni Zadného boha kromé
Alldha a Muhammad je posel Bozi, Ze se ritudl-
né modlis, odvadis povinnou almuznu, postis se
v mésici ramadanu a podniknes pout do Domu,
pokud jsi toho schopen. Vira (imdn) je, ze véfis
v Boha, jeho andély, knihy, posly a posledni den,
a ze veris§ v prizen ¢i neprizen osudu.“ Jednotliva
témata jsou Tajmijou vZdy nejprve systematicky
vyloZena s pomoci rozsahlych citaci relevantnich
pasazi Koranu a poté je jesté totéz déle vyztuzeno
vybranymi citacemi haditii. Vysledkem je jakési
kompendium dobrych mravt hodnych pravého
muslimského ,,dZentlmena“ Ibn Tajmija radi
znovu navazovat pouta s témi, kdo se s ndmi
rozesli. Obdarovat ty, kdo nam odpirali. Odpustit
tém, kdo se na nds provinili. Podobné pozaduje
korektni a vtely vztah k rodi¢tm, pfibuznym,
sousedim. Vyzyva k laskavosti viiéi sirotkiim,
chudékim, pocestnym i otrokiim. Naopak
zakazuje vychloubdni, povysovani se nad druhé
azadostivost. A samoziejmé pritom neustale pri-
pomind své oblibené koranské verse typu: ,Budte
spravedlivi, nebot Bith miluje spravedlivé. Ciiite
dobro, nebot Bith miluje ty, kdo dobro ¢ini.®
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Podle Pavla Tupka spor o nejkontroverzné;jsi
anejcitovanéjsi islamskou autoritu, ,bibliografic-
kou no¢ni mutiru, trva dodnes. Radi se jim oha-
néji jak dzihadisté, tak zdpadni intelektudlové.
Kazdy totiz v textech stfedovékého ,,grafomana“
zarucené najde, co potfebuje. Dilo je vskutku
rozsahlé, z velké ¢asti dosud nezpracované a pro
mimotadnou erudici obtizné pochopitelné. Spor
o popularniho Tajmiju ve skute¢nosti za¢al hned
po jeho smrti. Lidé se pfimknuli k mardm, az je
rozbili. Poutnici dnem i noci proudili k hrobce.
Muzi i Zeny polibkem néhrobku Zadali o pozeh-
nani. Pohfeb se tak paradoxné stal oslavou lido-
vého islamu, proti némuz ucenec celozivotné
brojil. Emoce prostych véficich se zase jednou
ukdzaly silnéjsi nez ucenecké raciondlni argu-
menty o tom, ze presné takovyto kult svétca, od
nichz se zada prostfednictvi mezi Bohem a ¢lo-
vékem, je v rozporu s monoteismem, protoze
uctivan smi byt pouze Bih.

Karel Cerny

Alexander Fazik - Jan Stemberk (eds.):
Aktudlni problémy volného casu a cestovniho
ruchu. Pelhfimov, Praha: Nova tiskarna
Pelhiimov, VSO Praha, 2013, 199 str.

Sbornik Aktudlni problémy volného casu
a cestovniho ruchu tvoti ptispévky, které zazné-
ly na stejnojmenné konferenci, konané 20. zari
2012 v Praze. Jak jiz samotny nazev napovida,
tematicky zaméfeny sbornik se vénuje aktual-
nimu tématu volného ¢asu a s nim souvisejicim
cestovnim ruchem, ktery hraje v dnesni spolec-
nosti stale vyznamnéjsi roli. Neni bez zajima-
vosti, Ze volny ¢as a jeho podil v kazdodennim
zivoté se v prubéhu doby proménoval a spolu
s nim i jeho népln. Tuto proménu lze vysledovat
v zavislosti na spole¢enském kontextu, technic-
kych vymozenostech dané doby, komunika¢nich
technologiich, ale i na zméné socidlni struktury.

Prvni ¢ast sborniku Pojeti a funkce volného
Casu pojednava o teoretické a empirické analyze
volného ¢asu a uvadi ji prispévek Alexandera
Fazika, ktery predklada nastin vyvoje védecké-
ho zkoumani volného ¢asu a vymezuje zdkladni
pojmy tykajici se dané problematiky: od samotné
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definice, funkce a popisu fondu volného &asu pti-
stupuje k pramyslu volného ¢asu a k tendencim
jeho vyvoje. Martin Matéjt se v nasledujicim
textu vénuje sociokulturnimu potencialu jako
jedné ze zakladnich spolecenskovédnich katego-
rif, jiz podrobné definuje a nasledné sleduje jeji
vztah k volnému ¢asu a jejich vzajemnou kore-
laci. Pozornost vénuje také vztahu volného ¢asu
a sociokulturniho kapitdlu, jez se zajisté deter-
minuji, dale poukazuje na bipolaritu volného
C¢asu, kde upozornuje, Ze nemusi ptsobit pouze
jako ,revitaliza¢ni stimuldtor® sociokulturniho
potencidlu, ale i naopak, ze muze byt zdrojem
socidlnfho konformismu, a to predev$im diky
pasivni podobé jeho traveni. Prostfednictvim
empirickych vyzkumu sleduje dopad spole-
¢enskych faktortt na volny c¢as Jan MiSovic.
Ten mimo jiné upozornuje, ze v dusledku sili-
ci pfijmové a socidlni diferenciace jiz nemaji
kvantitativni idaje o volném ¢ase stoprocentni
vypovidajici hodnotu. Nadto referent zdtraziu-
je jiné vnimani volného ¢asu jedincii bez pev-
né pracovni doby, nezaméstnanych ¢i seniora.
Poukazuje i na vysledky soucasnych vyzkumd,
z nich? je patrné, Ze lidé se chovaji ekonomicky
rovnéz v souvislosti s vybérem zptisobu traveni
volného ¢asu. Jednu z oblibenych néplni volného
¢asu predstavuje sportovani a pohybové aktivi-
ty, jez jsou v centru pozornosti Ondieje Spacka.
Tento autor se zaméfuje na rekreacni sportova-
ni v kontextu transformace ¢eské spole¢nosti
a nastinuje socioekonomické determinanty od
prvni poloviny 80. let az témét do soucasnosti.
Ptitom vyvraci tezi, ze by cast na volnocaso-
vych sportovnich aktivitdich vyznamné zdvisela
na ekonomickém kapitélu, naopak poukazuje na
dulezitost kapitalu kulturniho. Zajimavé deskrip-
ci soucasné informacni spole¢nosti, pro niz je
typicka digitalizace volného ¢asu, se vénuje Petr
Sak, ktery sleduje vyvojové trendy ve spolecnosti,
charakteristické pro presun ¢lovéka z prirozené-
ho prosttedi do kybeprostoru a k virtualnim akti-
vitdm. Vladimir Zatloukal se ve svém prispévku
zaméfuje na rekreologii a jeji uplatnéni ve vol-
nocasovych aktivitach zpracovavanych v ramci
Nérodni soustavy povoladni a Narodni soustavy
kvalifikaci a s tim spojenym animatorstvim, tedy
nabidkou volnocasovych aktivit, které animétor
odborné ovlada. Ctenatstvi deniku Blesk jako
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zpusob traveni volného ¢asu pak osvétluje Vero-
nika Frantovd na zakladé analyzy rozhovoru se
¢tenafi, v niz se snazi nalézt odpovéd na otazku,
zda je ¢etba daného deniku pouhou zébavou, ¢i
zda se jednd o ob¢anskou angazovanost. Autorka
prispévek uzavira zjisténim, ze ¢teni Blesku plni
jak zabavni funkci, tak i funkci osobnostniho
rozvoje. Vidi ji jako socidlni ¢innost, v niZ si ¢te-
nati uvédomuji svou ob¢anskou povinnost orien-
tace v politice. Historicky pohled na sledovanou
problematiku zvolila Marie Durmanova, ktera
poutavé nastinuje socialni promény spole¢nosti
ve dvacatém stoleti a jejich vliv na kvalitativni
promény volného casu.

Druhou ¢ast sborniku Volny cas jako hle-
disko zpiisobu Zivota a Zivotniho stylu zahajuje
Vladimir Cechék, ktery stejné jako ostatni autoti
definuje pojem volného ¢asu a zmiruje promény
vjeho obsahové naplni. Nastinuje chapani zivot-
niho stylu a dale se koncentruje na samostatnou
oblast sportu a sportovnich aktivit, jez béhem
svého vyvoje prosla znaénymi proménami,
spjatymi se zménami vzorcti chovani ¢i s hod-
notovou orientaci jednak ve spole¢nosti, jednak
v socidlnich ¢i profesnich skupindch. Zajimavy
prispévek prednesl Frantisek Zich, zaméfeny na
volny ¢as a hédonisticky zptisob Zivota, pii¢emz
vychazi predev$im z dila Gilla Lipovetského.
Zich souhrnné tento zpusob Zzivota oznaluje
jako mainstreamové tendence spolecenské-
ho zivota moderni spole¢nosti a empirickym
vyzkumnikéim hédonistického zptisobu Zivota
doporucuje vyuzivat rovnéz etnometodologické
metody. Velmi detailnim rozborem volného ¢asu
a kulturni participace v letech 1984-2011 se na
zékladé analyzy kvantitativnich dat zabyva Jiri
Saft. Autor analyzuje Zivotni styl a kulturni oblast
vyuziti volného ¢asu, pfi¢emz sleduje, jaké fakto-
ry jej ovliviiuji. Upozoriiuje na to, Ze v poslednich
triceti letech se kulturnim aktivitam vénuje stale
mensi ¢ast spole¢nosti (zhruba pétina ekonomic-
ky aktivni populace). Nizkou participaci na kul-
turnich aktivitdch potvrzuje i ve srovnani s ostat-
nimi zemémi Evropské unie. Déle Safr poukazuje
na pomalé sniZzovani vlivu sociodemografického
faktoru na kulturni participaci, naopak si v§ima
rustu vlivu individualnich rozdilt souvisejicich
se spolecenskou stratifikaci. Kvalitativni data zis-
kana z vlastni psychologické praxe predstavil Jifi

Novék. Tykala se zivotniho stylu a problematiky
volného ¢asu manazerd. Autor sledované mana-
zery rozdélil do dvou skupin: skupinu zamést-
nancti soukromé sféry, jez tihne spise k rusnému
spolec¢enskému vyziti (coz dokladal prevazujici
extrovertni povahou ve skupiné), a dale sku-
pinu manazerti z rozpoctovych a neziskovych
organizaci, orientovanou spise na individualni
aktivity. Obé skupiny se v ramci volnocaso-
vych aktivit zaméfuji na virtualni svét a pro né
typicky relativné novy fenomén zazitki (od letu
balonem pres zorbing az po kurzy vareni). Na
nejvyznamnéjsi mezinarodni kulturni odli$nos-
ti se zaméfuje Sona Gullova, jeZ je prezentuje
v souvislosti s obchodnimi jednanimi. Kulturni
odli$nosti znazornuje na komparaci jednacich
stylti z hlediska tempa a zptsobu jednani, charak-
teru komunikace, emocionalnich aspekti apod.
Predstavené poznatky nejsou vzhledem k jejich
obecnému povédomi tak pfinosné, zajimaveéjsi
pasaze nalezneme v analyze odliSného chapani
¢asu z pohledu rozdilnych kultur. Zpét do histo-
rie pak Ctenare zavadi ¢lanek Jany Oliveriusové,
tykajici se Zivotniho stylu Slechty v obdobi rene-
sance. Autorka v ném vyzdvihla nékolik charak-
teristik, jimiZ se vyznacoval volny ¢as v minulosti
a které jsou pro néj typické i v dobé soucasné.
Prikladem tak muze byt traveni volného casu
s prételi, slavnosti spojené s jidlem a pitim, ¢etba
¢i poslouchdani hudby a stéle pretrvavajici zdjem
o cizi zemé a odli$né kultury.

Tteti ¢ast sborniku, nazvanou Cestovni ruch
jako prostor pro realizaci volného casu a volnoca-
sovych aktivit, otevira Miroslava Manova, ktera
upozornuje na to, Ze pravé oblast cestovniho
ruchu a jeho zkoumadni vyZaduje interdiscip-
linarni pfistup, jez akcentuje pravé sociologie.
Pojeti turismu a otazkam jeho vyvoje na zakla-
dé rozvoje v Némecku a pozdéji SRN se zabyval
Rudolf Franék. Referent se vénoval predevsim
faktortim ovliviiujicim tento vyvoj, akcentoval
motivaci k cestovani, v niz hlavni roli hraje touha
po zméné. Monika Palatkovd podrobné rozebira
Vyvoj a pojeti turismu v marketingovém man-
agementu, pricemz objasnuje pro tuto oblast
stézejni vztah rezident - turista. Rezidenti totiz
predstavuji vyznamny faktor, nebot dle autor-
ky jejich aktivni i pasivni zapojeni spoluutvari
image a znacku destinace. V této souvislosti
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se zabyvd zménami vnimani Ceské republiky
z hlediska hodnoty a vyhod pro navstévnika ¢i
z pohledu zahrani¢nich turistt. Jinak chatafeni
a chalupareni spatfuje jako vyznamny prostor
pro rekrea¢ni vyuziti volného ¢asu Jana Duffko-
va, kterd potvrzuje, Ze tento cesky fenomén figu-
ruje jako stale oblibeny zptisob traveni volného
¢asu. Jedna z hlavnich motivaci vedouci k jeho
rozvoji je touha po tniku z mésta. Veskeré moti-
vace pro chatafeni/chalupareni se proménovaly
v souvislosti s vyvojem spole¢nosti. Zajimavé je,
7e k o¢ekdvanému poklesu zdjmu o chalupare-
ni po zméné komunistického rezimu nedoslo.
Na vzdjemnou propojenost umeéni a cestovniho
ruchu na konferenci upozornila Inka Delevova.
Zdtraznila, Ze vztah uméleckého citéni a ces-
tovniho ruchu je provazany a oba fenomény se
ovliviiuji. Posledni prispévek sborniku se tyka
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verejné a kulturni sluzby jako prostoru pro vyuzi-
ti volného ¢asu a vyznamného zdroje cestovniho
ruchu. Josef Zak ve svém textu definuje vefej-
né a kulturni sluzby a nastinuje jejich vyznam
a oblasti ptsobeni. Verejné a kulturni sluzby se
povazuji za jednu z povinnosti mést, obci a kra-
ji, z pohledu obyvatelstva se vSak nedari plné
uspokojit veskerou poptavku, coz je zptisobeno
znaénou rtiznorodosti potteb adresata.

Na zavér lze konstatovat, Ze texty ve sborni-
ku nemaji stejnou odbornou troven, coz je dino
ijejich riiznym rozsahem. Celkové v$ak sbornik
z konference pfindsi fadu zajimavych a vyznam-
nych poznatki. Recenzovanou publikaci je tfeba
jednozna¢né uvitat jako hodnotny ptispévek ke
studiu volného ¢asu a cestovniho ruchu.

Lucie Safirovd



