HISTORICKA SOCIOLOGIE

globalizace (Robertson, Wallerstein) se zfe-
telem k vybudovdni nové komplexni teorie
nacionalismu, 1épe odrédzejici vyznam jeho
dopadli na moderni svét. Praxis a jedndni.
Dominantni teorie a marxovské korektivy
(1991) zase pfindsi dobové novy pohled
na Marxovo paradigma vyroby a diskutuje
dvé vlivné verze postmarxistické kritické
teorie spolecnosti a socidlniho jedndnf Jiir-
gena Habermase a Cornelia Castoriadise.
Pro Ceského ¢tendre muize byt zajimavé, ze
se zde z hlediska filosofie praxe diskutuje
Kosikova studie Dialektika konkrétniho.

Michal Kotik

Herfried Miinkler: Die Deutschen
und Thre Mythen. Berlin: Rowohlt 2009,
605 stran.

Politickd budoucnost spolecenstvi zavisi do
znacné miry na tom, kdo pravé disponuje
velkymi pribéhy. Zhruba v tomto duchu
se vyjadruje némecky politolog Herfried
Miinkler v samém zdvéru své nejnovejsi
knihy o Némcich a jejich mytech. Na ja-
kych zdkladech mohl tento vyrok vystavét
a legitimizovat, o jaké velké pribéhy se
vlastné v pfipadé Némecka jednd a jakym
vyvojem prosly za posledni dvé staleti se
autor pokousi vysvétlit na predchdzejicich
nékolika stech strankach svého populdrné
naucného dila.

Miinkler hned v ivodu upozornuje, Ze
pro naseho zdpadniho souseda je priznac-
ny nedostatek politickych zakladatelskych
a orienta¢nich mytd, jaké zndme napiiklad
z Francie ¢i Spojenych statli americkych.
Misto nich se zrodila celd rada velkych pri-
béht, z nichz se ¢erpala ndrodni identita.
Neékteré z téch vyznamnéj$ich pak byly
zdiskreditovany béhem druhé svétové vdl-
ky, a proto je nebylo mozné pouzit jako
zakladatelské a orientacni myty po vzniku
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SRN a NDR. Misto nich vznikaly nebo
byly uméle ,,vyrdbény“ a udrZovany myty
nové. Podle autora je soucasné sjednoce-
né Némecko prostorem na politické myty
chudym. Miinkler v tom nespattuje jedno-
znacnou vyhodu, nebot v mytech se ma
ukryvat ,,symbolicky kapitdl, z néhoz je
mozné dobfe vyzit, dokud je opecovavan“
(s. 11). Politické myty mohou velmi dobre
poslouzit naptiklad jako doprovod a z&s-
tita pfi prosazovani jinak obtizné realizo-
vatelnych reforem. Umoznuje jim to je-
jich schopnost pilisobit ve tfech rovindch,
kterymi jsou: narativni variace (narrative
Variation), ikonické zhusténi (ikonische Ver-
dichtung), ritudlni inscenace (rituelle In-
szenierung). Narativni varianty nepredsta-
vuji pouhé preddvani ddl (weitererzdhlen),
ale jsou vysledkem dynamického procesu
kontinudlniho vyprdvéni a prevypravova-
ni (fort- und umerzdhlen), béhem néhoz
ziskdvaji, popf. opét ztrdceji specifickou
politickou interpretaci v zdvislosti na tom,
jak se méni orientace a cile daného politic-
kého ttvaru. Tim Miinkler vysvétluje, pro¢
se vedeni kazdého nedemokratického re-
zimu snazi prevzit kontrolu nad procesem
kontinudlniho vypravéni mytu vyhradné
do svych rukou, zatimco demokratické
staty se orientuji spiSe na rovinu ikonické-
ho zhusténi a ritudlni inscenace. Zaroven
upozornuje, Ze potfeba mytd v autoritar-
skych a totalitnich rezimech vytvaii na-
konec jen dogmata, v nichz mytické jadro
umird na nedostatek prostoru pro svij
vlastni rozvoj.

Béhem utvdreni mytu (Arbeit am My-
thos) nikdo neurcuje, kterd ¢dst je sprdvna
a md se v nf véfit. Miinkler v této souvis-
losti vzpomind pojem bricolage, jenZ po-
uzil pro popis charakteristickych vzorl
mytologického mysleni francouzsky struk-
turdlni antropolog Claude Lévi-Strauss.
Bricolage - kutilstvi - predstavuje impro-
vizovany tvofivy proces uz jen proto, Ze



se na vysledném produktu podili rozdilni
a navzdjem si konkurujici , kutilové®, stej-
né jako pti utvdreni mytu.

Pro politické myty obecné plati, zZe
vyjadiuji sebevédomi politického ttvaru,
popt. slouzi jako zdroj, z néhoz lze toto
sebevédomi Cerpat. Zdaleka nejvétsi pii-
nos politickych mytd autor spatfuje v je-
jich schopnosti zajistit stabilitu sttt a né-
rodt. Poskytuji totiz sebedivéru a sebe-
jistotu. Vytvareji také spolehlivy zaklad,
kdykoliv je potifeba reagovat na bézné
i vyjimeéné vyzvy. Mimo jiné také ddva-
ji ndpli pojmu ,,my“ ostrym vyhranénim
proti konkuren¢nimu ,oni“, jak o tom
bude jesté pozdéji rec.

Jadro knihy tvori pomérné rozsdhlé
studie o osmnacti velkych pribézich Ném-
ct, které autor vybral jako nejvyznamnéjsi
a nejreprezentativnéjsi ukdzky politickych
myt své zemé a podle vlastnich kritérii
rozdélil do péti velkych celk?.

Do prvniho z nich byly pod oznace-
nim ,,narodni“ zafazeny myty o Friedrichu
Barbarossovi, Nibelunzich a Faustovi, jez
maji zcela jedinecné postaveni v mytolo-
gickém systému némeckého ndroda. Ten
sice disponoval vyspélou kulturou a ne-
musel bojovat ani o svij jazyk a jeho sta-
tus, ale az do sjednoceni v roce 1871 po-
stradal stdtni dtvar. Do té doby byly myty
a symboly jedinou reprezentaci naroda.

Dilezitou charakteristikou narodnich
mytl je, ze ,,spojuji minulost s pritomnos-
ti, pricemz poskytuji navod, jak jednat
v soucasnosti“ (s. 28). Vyprdvi totiz nejen
o puvodu ndroda, ale nesou v sobé i pii-
slib budoucnosti, nékdy spojené s pro-
kletim. Miroslav Hroch piSe ve své knize
Ndrody nejsou dilem ndhody (Praha:
SLON 2009) o beletrizaci ndrodnich déjin
jako o ,transmisi, kterd nutné zjednodu-
Suje a zkresluje“ a poté, co se rozsiti mezi
siroké vrstvy recipientti, ,setkdva se zde
a misi s dosavadnim mytologizujicim his-
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torickym védomim.“ (s. 189). Touto ces-
tou se zfejmeé ubiral i pribéh o cisafi Bar-
barossovi, v myslich naroda vzkiiSeného
z vod jeruzalémské reky Saleph, aby mohl
slouzit na nejriiznéjsich frontach politic-
ké mytologie a predevsim diky literdrnim
stylizacim 19. stoleti nakonec zfistal nejsil-
néji ukotven jako symbol vyckdvdni, nez
zazni signdl k ttoku a on bude moci vyjet
se svym vojskem spicim v hore Kyffhdu-
ser. Obzvlast silné bylo toto ocekdvani po
poraZce napoleonské Francie, kdy euforii
ze slavného spojeneckého vitézstvi pre-
krylo rozcarovani nad vysledky Videnské-
ho kongresu, kde bylo odmitnuto politické
sjednoceni Némecka. Az do roku 1871 se
meéla do cisafe Rudovouse promitat tato
nespokojenost a zdroven ocekavani, ze za-
sdhne. Prdvé v tomto mezidobi pronikl Bar-
barossa i do bdsnického cyklu Heinricha
Heina Némecko. Zimni pohddka (1844),
oznacovaného za nejvyznamneéjsi politic-
kou satiru 19. stoleti, jejimuz rozboru se
vénuje také Miinkler.

Bdasnik prenechdvd mytu o spicim voj-
sku a jeho veliteli pomérné velky prostor,
ktery nevyuziva k jeho glorifikaci, ale na-
opak k zesmésnéni a bagatelizaci. Heine
je totiz prvni, kdo vyjadruje myslenku, Ze
aktivizovat lid by $lo rovnéZz bez Barbaros-
sy. Nicméné pod Pruskem sjednocenému
Némecku se pravé tento mytus velmi ho-
dil, minimdalné proto, Ze nové 1isi dodaval
potrebny glanc. Zjednodusené feceno: ,,Ci-
saf se neprobudil vlastni silou; k Zivotu ho
privedlo znovu zalozeni fiSe a nikoliv na-
opak.“ (s. 63).

Neprehlédnutelnou pripominkou této
doby dodnes ztistdvd monumentdlni pom-
nik Kyffhduser, ktery mél zdrovenl umoz-
novat usmiteni rozdilnych predstav o po-
dobé tise a protichtidnych tradic, jez spo-
Iu v némecké historii soupeftily. Podobné
megalomanské stavby bohaté ovéncené
symbolickymi vyznamy se poji i s jinymi
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vyznamnymi politickymi myty, a to nejen
19. stoleti.

Na piikladu Barbarossy lze také vel-
mi dobfe pozorovat vyvoj mytu az k jeho
zdniku. Obéti druhé svétové valky se stal
i myticky cisaf, jehoZ jméno si vybral Hit-
ler jako kryci ndzev prepadeni Sovétského
svazu, které mélo byt podle néj kfizdckou
vypravou proti bolSevismu. Tim byl Rudo-
vous natrvalo zdiskreditovdn a uZz jej ne-
bylo mozné po vélce pouZit jako zakldda-
jici nebo orienta¢ni mytus v zdpadnim ani
ve vychodnim Némecku.

Narodnim mytim Némcid je spolec-
né, ze zadny z velkych pribéhti nevypravi
o0 Uspéchu, nybrz o krachu: Siegfried padl
za obét hanebnym intrikdm, Faust se pak-
toval s ddblem a Barbarossa utonul v fece
béhem krizacké vypravy. Naopak myty
zatazené do druhého oddilu pod ndzvem
,Boj proti Rimu® vypravi veskrze o $tast-
ném konci velkych bitev Némcfi, at uz oz-
brojenych nebo duchovnich. Hroch ve své
drive jmenované knize uvddi: ,Ndazor, ze
vyrazné misto, které mezi narodnimi myty
zaujimaly bitvy a vdlky, odpovida zajisté
dobové mentalité, ale také vyjadiuje zna-
mou skutecnost, ze narodni pospolitost
(MY) se definuje predevsim vztahem vuci
ostatnim (ONI)“ (s. 197). Sam ddle pozna-
mendava, ze bitva v Teutoburském lese,
0 niz obsirné pojedndvd rovnéz Miinkler,
se vlastné zaradila na pocatek némeckych
déjin. Pravé na tomto misté vyvstdva da-
lezitd otazka, kde a jak hledat pocatek na-
rodnich déjin. Velmi zajimavy rdmec tvah
k tomuto tématu ndm poskytl Ernest Gell-
ner ve své knize Nacionalismus (Cesky,
Brno: CDK 2002), v niZ je jedna kapitola
vénovana hledani narodnich pupki, kte-
ré odkazuje na spor mezi primordialisty
a modernisty v otdzce nacionalismu jako
fenoménu, potazmo starobylosti narod.
Dochazi k zavéru, ze nékteré narody se
mohou s ohledem na kontinualitu svych
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déjin pysnit skutecné starobylym pupkem
a jiné absolutné zadnym. Nejpocetnéjsi
jsou ale ty, které si nechaly své pupky vy-
nalézt vlastni nacionalistickou propagan-
dou. K nich bychom zfejmé mohli zaradit
také némecky narod. Ostatné i Hroch pise,
Ze tento ndrod ,ziskal“ své déjiny nacio-
nalni adaptaci Svaté rise rimské.

Spole¢nych jmenovatelem myta zafa-
zenych do této kapitoly (Tacitus a rany ger-
madansky mytus, Arminius/Hermann a bitva
v Teutoburském lese, Luther a nakonec ka-
jicny pochod Jindficha IV. do Canossy) je
snaha vymezit se proti Rimu. Takové formy
politickych mytii umoznuji ziskat vlastni
identitu vyhranénim se, nejcastéji vici né-
jakému mordlné pokleslému spolecenstvi.

Od 19. stoleti za né byl povazZovdn
Rim, ktery predstavoval jesté navic vtélené
nebezpeci a ohroZeni. Neni proto divu, Ze
se Arminius, viidce germdnského kmene
Cherusk, zvitéziv v Teutoburském lese
nad rimskymi legiemi, stal na dlouho asi
mély ndrodni déjiny slavné zacinat.

Hermann se podobné jako Barbaros-
sa stal na urcity Cas politickym leitmytem.
K plné instrumentalizaci ndrodniho mytu
o cheruském hrdinovi pak do$lo zfizenim
pomniku na misté kondni pamétné bitvy.
Za zminku také stoji, Ze detail hrdinovy
bronzové plastiky z vrcholu pomniku byl
vybrdn na obdlku Miinklerovy knihy.

Ve tretim oddilu se dostavaji ke slovu
pruské myty, které maji rovnéz predsta-
vovat hleddni narativné-ikonickych kore-
ni specificky némeckého sebevédomi. Vy-
chodiskem predstavy, ze existuje néjakd
vlastni némecka cesta do vlastni moderni
doby, mél byt vzestup Prusti v 18. stoleti
a mytus ,,némecké mise“ Prusu (,,deutsche
Sendung* Preuflens). Pruské myty ovsem
spiSe vypraveéji, jak 1ze na této specificky
némecké cesté ztroskotat, nez jak po ni
slavné prochazet déjinami.



Kdyz vzestup Prusli nedovedly uspo-
kojivé vysvétlit spolecenské ani hospo-
darské veédy, zacalo se hovofit o lidském
kapitélu, vyrovndvajicim nedostatky plidy
a nerostnych surovin tzv. sekunddrnimi,
druhotfadymi ctnostmi: disciplinovanosti,
zdatnosti, spofivosti a houzevnatosti.

Céste¢né také i kvili svému hospo-
darskému charakteru se staly pruské myty
pfedmeétem napéti mezi NDR a SRN. V prti-
béhu 50. let se ze strany Spolkové repub-
liky ozyvalo, ze tak, jako na zdpadé, jsme
se mohli mit mnohem dfiv nebyt Prusfi,
kteti se do toho pftipletli a bohatstvi zemé
vyplytvali na predimenzované vojenské
prehlidky. Jenze o dvacet let pozdéji, pravé
pod vlivem pruského mytu, vyvstala otdz-
ka, zda je mozné trvale udrzovat blahobyt.
V mytech pretrvavajici Prusové se stali ob-
¢antim zdpadniho Némecka trnem v oku.
Aby trochu zmirnili bolest, kterou tento
trn zptlisoboval, odsoudili vySe jmenova-
né pruské ctnosti jako druhoradé, i kdyz
v souvislosti s tzv. hospodarskym zazra-
kem, se k témto ctnostem hlasili. Spolkova
republika se sice diive pokousela ,zbavit“
Prust kromé jejich znehodnoceni také his-
torizaci a externalizaci. Po padu Berlinské
zdi a s pristupem novych zemi ke spolko-
vému stdtu se ale Prusové stali opét vy-
zvou k novému vyrovnavani se s vlastni
minulosti, resp. s myty o ni.

Do predposledniho oddilu s ndzvem
,Hrady a mésta“ byly zahrnut Wartburg,
Vymar, Norimberk a Drazdany a nakonec
myty vztahujici se k ,otci Rynu“ V kaz-
dé zemi bychom totiz nasli mista, kterd
jsou opfedena myty a skrze né je zemé
sakralizovdna. Mnohde je tato sakraliza-
ce jeSté zdliraznéna zfizenim pomniku,
nebot narativni ,vynalézani vyznamu*
(Bedeutungsinvention) mytu je pomnikem
ikonicky komprimovano, jak jsme se zmi-
novali uz drive. Miinkler si v této kapitole
vS§imd mist, kterd oznacuje za sbérace Ci
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lapace mytt (Mythensammler), kterym je
napf. hrad Wartburg par excellence. Roku
1817 se zde konalo setkdni burschens-
chafti (némeckych studentskych spolki
s politickymi pozadavky), které vzbudilo
neobycejné vzruseni. Misto nebylo vybré-
no ndhodné, nebot Wartburg, kde Martin
Luther preklddal Bibli do némciny, byl
v kolektivhim mysleni ukotven jako bas-
ta reformace predstavujici ,ranou formu
ndrodniho odporu proti cizim politickym
a kulturnim narizenim* (s. 297).

Miinkler popisuje ,,sbérace myti“ ja-
ko misto, kde se uchycuji putovni motivy
(Wandermotive), spojuji se zde s mistnimi
povéstmi nebo skutecnymi historickymi
udalostmi, a vzbuzuji tak zajem, ktery je
primo Zivnou ptidou pro myty nové. Adici
novych vypravéni navic ta stard neupadaji
v zapomnéni. Jiné uddlosti, jak jsme moh-
li pozorovat vyse, se na takové misto kon-
centruji, aby tak uz jen timto aktem mohly
demonstrovat, k jaké tradici se hlasi, popt.
jakou uddlost chtéji negovat - to je priklad
Norimberku spjatého na jedné strané s na-
cistickymi rasovymi zdkony a na druhé
strané se soudnimi procesy s pohlavary
Treti fise.

Pitd a posledni kapitola je koncipo-
vana jako ukdzka fungovani ,protimytd“
(Gegenmythos), a to na prikladé zaklada-
jicich a orienta¢nich myti NDR a SRN.
Prvnim tukolem bylo vymezit novy stat
zretelné vici nacistickému rezimu. V Né-
mecké demokratické republice, ocitnuvsi
se ve vleku Kremlu, bylo rozhodnuto vy-
budovat politicky mytus antifasistického
statu jasné demonstrujictho sviij odpor
k této ideologii. Nendpadné tak mélo byt
zlegitimizovano viid¢i postaveni Komunis-
tické strany Némecka (KPD), resp. Sjedno-
cené socialistické strany Némecka (SED).
Také v pripadé zaklddajictho mytu NDR
$lo o to, demonstrovat kontinualitu vlast-
nich déjin - ukdzat svij pupek, chcete-li.
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Vychodni Némecko mélo totiz oficidlné
navazovat na tradici némecké riSe neporu-
Senou nacistickym rezZimem.

Zcela v kontrastu k vychodnimu blo-
ku meéla byt Spolkova republika pouhym
politickym provizoriem. Nicméné bez za-
kladdajictho mytu si nemtze dlouho vy-
stacit Zaddny politicky ttvar, jak upozor-
nluje Miinkler, a zde se jim brzy stal tzv.
hospodéfsky zdzrak a ménovd reforma.
,Jadrem zdklddajictho mytu Spolkové re-
publiky nebyla politickd ustava, ale eko-
nomické usporadani“ (s. 458). Miinkler
déle s trochou nadsdzky poznamenava,
ze zapadni Némci se tak vlastné v ocich
svych evropskych sousedti ocistili od stint
své minulosti a zacali byt znovu uzndvani,
nebot ,,neprichdzeli jako dobyvatelé v uni-
formdch a s ocelovymi helmami, ale jako
rekreanti v plavkach a s penézi“ (s. 465).

Posledni kapitola patého oddilu je
spiSe dovétkem nez skutecnou studii ve
smyslu predchozich pojednani a nabadd
k zamysleni nad roli a vyznamem my-
th v Némecku poslednich let. V$imd si,
jak prdzdné misto po politickych mytech
a velkych pribézich zaplnila média, aniz
by jejich produkce byla schopna skutecné
myty nahradit. Nicméné Miinkler nevy-
kazuje politické myty na smetisté déjin,
naopak zdtliraznuje jejich vyznam pro bu-
doucnost statu, jak ukazuje vyrok zaraze-
ny na uvod nasi recenze, ktery by ted mél
byt o néco srozumitelnéjsi.

Kniha Herfrieda Miinklera o mytech
Némcu sice neni tak vyjimecnd svym té-
matem, vzdyt i v ¢eském prostiedi nalez-
neme nékolik podobnych praci napt. od
DuSana TreStika, Vladimira Macury, Jifi-
ho Raka a nejnovéji také Pavla Kosatika,
ale jedine¢nost jeho dila spoc¢iva v tom, ze
poskytl mytické naraci Némct politicky
ramec. Politicky mytus je totiz kategorie,
o niZ se v dilech nasich autorti prili§ ne-
mluvi, respektive se s ni nijak systematicky
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nepracuje. Dilo, které Miinkler predlozil,
tak nabizi jeSté zcela jiny uhel pohledu
a jak autor celkem presvédc¢ivé dokazu-
je, ne pravé zanedbatelny pro porozumeé-
ni ndrodni minulosti, pritomnosti a snad
i pro odhad budoucnosti. Die Deutschen
und Ihre Mythen zdaleka neni dilo urcené
pouze Némctim. O to vic je $koda, Ze by si
jeho Cesky preklad vyzadal Cetné tpravy,
aby byl podle naseho ndzoru srozumitelny
i Ceskému Ctendri, ktery se hloubéji neza-
byva némeckymi déjinami a kulturou.

Petra Kultovd

Grace Davieovd: Vyjimecny pripad
Evropa. Podoby viry v dnesnim svéte.
Brno: Centrum pro studium demokracie
a kultury, 2009 (z anglického origindlu
Europe: The Exceptional Case. Para-
meters of Faith in the Modern World
vydaného v roce 2002 nakladatelstvim
Darton, Longman & Todd prelozil
Tomads$ Suchomel), 208 stran.

Zndmd britskd sociolozka ndboZenstvi
Grace Davieovd, ptsobici na Univerzité
v Exeteru v jihozdpadni Anglii, se v Ceské
republice uvedla hned nadvakrat: v roce
2009 vySel cCesky preklad jeji knihy Vyji-
mecny piipad Evropa a 11. fijna 2010 pro-
nesla v rdmci Fora 2000 na Husitské teo-
logické fakulté Univerzity Karlovy v Praze
predndsku , NdbozZensky Zivot v soucasné
Evropé“. Sezndmeni se s Davieovou, jez
predstavuje nepiehlédnutelnou postavu
v bdddni o soucasné evropské religiozi-
té, je pro Ceskou sociologii, religionistiku
a teologii dlileZitym momentem.

Ze zajmu o ndbozenskost soucasné Bri-
tdnie (kniha Religion in Britain since 1945:
Believing without Belonging z roku 1994)
a ndasledné zdpadni Evropy obecné (kni-
ha Religion in Modern Europe: A Memory



