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k tanci, nikoli k poslechu) a ptivodné by-
lo tancovdno muzskymi dvojicemi. Tango
jako komplexni kulturni argentinsky pro-
dukt bylo exportovdano do Evropy (pomo-
hla mu hudba, kterd neobsahovala text,
tzn. Ze Evropané a Evropanky mohli tancit
tango i bez znalosti Spanélského jazyka).
Zde bylo vnimdno jako tanec velmi exotic-
ky, eroticky, provokativni a smyslny a zde
bylo také obohaceno o evropské vlivy, aby
se ndsledné vratilo po evropsku upravené
zpatky do Argentiny. Tango nejvice obo-
hatila Francie, kdyZ se zacalo objevovat ve
francouzskych kabaretech (tzv. kabaretni
tango), kde bylo vedle jazzu hlavni ndplni
programu. Tzv. kabaretni (evropsky upra-
vené) tango prispélo ke vzniku kabaretli
v Argentiné a vyskyt kabaretd vytvoril no-
vou dimenzi spolecenského Zivota, ktery
se presouval ,,z obyvacich pokoji do ka-
baretu“, byl objeven no¢ni Zivot a doSlo
ke zméndm tradicni ndplné roli vSech Zen
a muzi, kteri se vztahovali ke kabaretu.
Zeny nasly v kabaretnim svété uplat-
néni ve tfech oblastech: za prvé, zeny jako
umélkyné (zpévacky, tanecnice, kouzel-
nice...), které v kabaretu vystupovaly; za
druhé, Zeny jako spole¢nice, které mély za
tkol pit s bohatymi muZi a povidat si, bavit
se a tancit s nimi (v nesexudlnim smyslu
slova), a za tfeti, Zeny, jez mély na starosti
bohaté muze, ktef{ touzili po , placené lds-
ce“. Vétsinou se jednalo o mladé, hezké
a neprovdané zeny ze stiedni tridy, jez se
narodily na predmesti a které odesly do ka-
baretti v Buenos Aires, aby zazily vzruseni,
,lesk a bidu“ kabaret a zkusily si, jaké to je
nebyt (zoufalou) hospodynkou. Noc¢ni svét
kabaretti jisté kontrastuje se svétem doma-
ciho a rodinného Zivota, proto sem bohati
muzi jako hlavni konzumenti kabaretniho
zivota, nevodili své manzelky, ale bavili se
s cizimi Zenami, popt. zde hledali milenky.
Kabaret se stal mistem, kde se stfetava oce-
kavana napln Zenské a muzské role.
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Texty, které byly pozdéji pfiddny do
hudby tanga, se pokousi resit mordlni di-
lemata. Objevovala se zde témata jako:
vztah muZe a Zeny; nenaplnény milostny
vztah mezi muZem a Zenou; Zena, kterd
opusti manzela a déti a oddd se svétu ka-
baretu; muz, jenz predvadi svou fyzickou
a finanéni (nikoli v§ak mordlni) pfevahu
nad kabaretni Zenou apod. Tango je tan-
cem (volnocasovou aktivitou), ktery v so-
bé obsahuje mordlni apel.

Eduardo Archetti si v rdmci svého
dlouhodobého vyzkumu vytvoril skupinu
argentinskych informdtorti a informdtorek
a na zdkladé rozhovorli s nimi (aplikuje
interpretativni metodu) dosel k zavérim,
jez hovoti o maskulinité a mordlce v né-
vaznosti na fotbal, p6lo nebo tango. Na-
vzdory tomu, Ze jsou jeho zavéry vazany
na argentinsky ndrod, je mozné a nutné
jeho poznatky diskutovat (presné tak, jak
to predeslala obdlka knihy) i v evropskych
podminkach. To je diivod, pro¢ by Arche-
ttiho odkaz nemél byt zapomenut.

Jana Patockovd
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Predlozend recenze je ponékud neobvykla
v tom, Ze se zabyvd knihou, jez vysla uz
pred del$im ¢asem, nicméné jeji kontinui-
tu zajistuji stdle nova vydani. Nadto ¢tend-
1i méli moznost se sezndmit s nékterymi
myslenkami Michaela Manna v piehledo-
vém clanku Stanislava Holubce v prvnim
¢isle Historické sociologie roku 2010.

Ale v naSem pifpadé je ospravedlnitel-
né takto pfipomenout nepochybné jedno
ze stéZejnich dél soudobé komparativni



historické sociologie. Recenze postihuje
prvni ¢dst ¢tyrsvazkového projektu tykaji-
ciho se podstaty moci v pribéhu déjin lid-
stva. V této knize Michael Mann urcéuje
¢tyti hlavni ,,zdroje“ moci jako prvku ovld-
dajiciho ekonomické, ideologické, vojenské
a politické zdroje, pricemz zkoumd vzd-
jemné vztahy téchto ¢tyr socidlnich sil po-
¢inaje starovékymi civilizacemi Stfedniho
Vychodu, pres klasické stfedomotské ob-
dobi a stfedoveékou Evropu, a konce obdo-
bim predchdzejicim pramyslové revoluci
v Anglii. Soucasny svazek nabizi vysvét-
leni vzniku stdtu a socidlniho rozvrstveni,
meéstskych statli, vojenskych fis{ a trvajici
interakce mezi nimi a zvlastni dynamiky
stfedovéké a rané moderni Evropy. Kniha
kon¢i zobecnénim povahy celkového socidl-
niho rozvoje, ménici se socidln{ soudrZnos-
ti a dlohy trid a tfidniho boje v historii.

Druhy svazek pokracuje déjinami mo-
ci v primyslovych spole¢nostech od roku
1760 do roku 1914. Treti svazek pak zkou-
ma déjiny moci v soufasném svété, a to
od roku 1914 do soucasnosti. Svazek IV
predstavi teoretické zdvéry celé prace. Po-
dle naseho ndzoru se jednd o zobrazeni
Ctyf'svazkového projektu, v jehoz rdmci jiz
byly publikovdny svazky I a II; na svazky
IIT a IV teprve ¢ekdme. Mym umyslem je
druhy svazek recenzovat v pristim cisle
Casopisu Historickd sociologie.

Prvni kapitola pravé recenzované kni-
hy predstavuje zdkladni argument Michae-
la Manna, kdy odmitd konvenc¢ni mono-
litickou koncepci ,spolecnosti“ a prinasi
novy model své vlastni teorie. Podle to-
hoto modelu spole¢nost predstavuje sled
vzajemné se prekryvajicich a protinajicich
mocenskych siti. Sviij pristup shrnul v tvr-
zenich, z nichZ vychdzi velmi vyhranéna
metodologie.

Podle Mannovy definice predstavuji
spolecnosti mnohocetné presahujici a vza-
jemné se protinajici socidlné prostorové
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mocenské sité; podle autora spolecnosti
nejsou unitaristické (neclenéné); nejsou to
socidlni systémy (zaviené nebo oteviené)
a nejsou to totality. V zemépisném ci so-
cidlnim (spolecenském) prostoru nenajde-
me nikdy jen jednu jedinou ohrani¢enou
spolec¢nost. Profesor Mann odmita existen-
ci systému nebo totality. Nemohou exis-
tovat ,subsystémy, dimenze“ ¢i ,irovné“
takové totality, protoZe neexistuje celek,
socidlni vztahy nemohou byt redukovany
,$ konecnou platnosti“, jako vychodisko
z nouze, na néjakou jejich systematickou
vlastnost - jako napf. na ,techniku (me-
todu) materidlni vyroby“ nebo ,kulturni“
¢i ,normativni systém®, pripadné na ,,for-
mu vojenskych organizaci“. Stavi se proti
ohranicené totalité spoleCnosti a argumen-
tuje tim, Ze socidlni (spoleCenskd) zména
nebo konflikt se nedd rozdélit na ,endo-
genni“ a ,,exogenni“ varianty. Podle Man-
na neexistuje socidlni systém, neexistuje
ani zddny ,evoluc¢ni“ proces v jeho ram-
ci. Lidstvo se nedéli na sérii ohranic¢enych
totalit, mezi nimiz neexistuje zddné ,,pro-
lindni“ socidlni (spoleCenské organizace).
Odmita rozliSovani mezi ,socidlni akci®
a ,,socialni strukturou” (s. 2).

Kritizuje rovnéz ta nejortodoxnéjsi so-
ciologickd tvrzeni, jakymi jsou napiiklad
systémova teorie, marxismus, strukturalis-
mus, strukturdlni funkcionalismus, norma-
tivni funkcionalismus, multidimenzional-
ni teorie, evolucionismus, difuzionismus ¢i
teorie akce. Predklddd svij model teorie
spolecnosti, jeji predstavu jako mnohocetné
piesahujici a protinajici se mocenské sité,
a vysveétluje, co je ve spolecnostech sku-
tecné ,,primdrni“ a ,,urCujici“. ,Obecny po-
pis spole¢nosti, jejich struktura a jejich his-
torie (déjiny) mohou byt nejlépe vyjadreny
v terminech vzdjemnych vztahtli toho, co
budu nazyvat ¢tyfmi zdroji socidlni moci:
vztahid ideologickych, ekonomickych, vo-
jenskych a politickych (IEMP)“ (s. 2).
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Autor osvétluje svou teorii, kterd od-
mitd vétSinu ortodoxnich sociologickych
nazord, na zdkladé téchto divodi:

1. EMP model organizované moci je tvo-
ren prekryvajici se siti socidlni interak-
ce, nikoli rozméry, drovnémi ¢i faktory
jediné socidlni totality.

2. Existuji rovnéz organizace, institucio-
ndlni prostfedky k dosahovdni lidskych
cila. Jejich nadrazenost vychdzi nikoli
ze sily lidskych tuzeb po ideologickém,
ekonomickém, vojenském ¢i politickém
uspokojeni, ale ze zvlastnich organizac-
nich prostredki, které kazdd spolecnost
vlastni k dosazeni lidskych cild, at jsou
jakékoliv. Profesor Mann je presvédcen,
ze hlavni problémy studii zabyvajicich
se mocenskymi vztahy se tykaji orga-
nizace, fizeni, logistiky, komunikace -
schopnosti organizovat a fidit lidi, ma-
teridl a Uzemi a rozvoj této schopnosti
v pribéhu déjin.

Ctyfi zdroje socialni moci nabizeji al-
ternativni organizacni prostfedky socidlni-
ho fizeni. Michael Mann definuje cil svého
projektu témito slovy: ,Moje déjiny moci
spocivaji v méfeni socioprostorové kapaci-
ty pro organizaci a ve vysvétlovani jejiho
vyvoje (s. 3).“

Predklddand kniha je rozdélena do
Sestndcti kapitol. Prvni kapitola se zaby-
vd zdkladni teorii socidlnich sil, které jsme
se snazili zachytit ve shora uvedené c¢asti
této recenze. Dalsi kapitola predstavuje
vychodisko autorovy historické studie so-
cidlnich sil pocinaje rokem 3000 pf. n. 1.,
v éfe civilizace, kdy spolecnosti byly roz-
vrstvené, stat byl pevné stanoven a ve sta-
tech byly vtéleny trvalé mocenské vztahy;
tehdy v rdmci kulturni historie vznikla pa-
triarchdlni spolecnost, ale vznikla pouze
na malém poctu mist svéta. V zemédélstvi
se shledavdme s ekonomikou v mistech,
jakymi byly Mezopotdmie, Egypt a sever-
ni Cina (ddoli Zluté teky), nékterd mista
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v udoli Indu (zdpadni pobrezi Pakistanu
a Indie), Stredni Amerika, Peru (zde ne-
znali pismo), minojskd Kréta (s. 37).

Stat md svij ptivod praveé v téchto spo-
le¢nostech. Mann definuje stdt v linii od-
vozené od Webera: ,,Stdt je diferencovany
soubor instituci a zaméstnanct ztélesnuji-
ci centralitu, a to v tom smyslu, ze politic-
ké vztahy vyzaruji smérem ven, aby pokry-
ly Gzemné vymezenou oblast, nad kterou
si ndrokuje monopol vdzanosti a trvalého
ovladdni, podporovany fyzickym ndsilim
(s. 37).

Podle autora bude teorie stdtu po-
drobné diskutovdna ve IV. svazku; v jiné
ze svych publikaci vysvétluje, Ze definice
stdtu md dvé urovné analyzy: ,institucio-
ndlni“ a ,,funkciondlni (provozni)“ To zna-
mend, Ze stdit mtZeme definovat podle
toho, jak vypada instituciondlné, nebo po-
dle toho, jak funguje, podle jeho funkci.

Ctvrta kapitola pak osvétluje vznik roz-
vrstveni, stdtt a multifaktoroveé-akéni civi-
lizace v Mezopotdmii. Prvni ¢dst této ka-
pitoly se zabyva studiem pavodu rtznych
civilizaci a jejich spole¢ného vzorce, pfi-
¢emz se soustifeduje na existenci aluvidlni-
ho (ndplavového) zemédélstvi, na vznik ci-
vilizaci, spolu s privodnimi znaky socidln{
(spolecenské) stratifikace, a stdtu. Druha
¢ast dokumentuje zavlazovani v Mezopo-
tamii v letech 5500-5000 pf. n. 1. Posledni
Cast a nasledujici dvé kapitoly pojedndavaji
o riznych typech teorii vzniku stdtu, roz-
vrstveni (stratifikaci) a civilizacich v ndpla-
vovych zemédélskych oblastech.

Dalsi kapitoly predstavuji rozsdhly
souhrn socio-historickych teorii rozvoje
socidlni moci zaloZenych na archeologic-
kych pamadtkdch, psané historické litera-
ture a sociologickych interpretacich téchto
blizkych disciplin, tykajicich se historic-
ké sociologie statu a socidlni stratifikace
v Mezopotamii, Fénicii, Recku, Asyrii, Per-
sii a Rimé.



Kapitola desdtd predklddd dtkazy
0 ,soutézi“ mezi dvéma uspordddnimi
ideologické moci v pozdnim obdobi Rim-
ské fiSe. Zapas mezi starou ideologii fim-
ské vladnouci tfidy a nadsmyslovou (tran-
scendentalni) moci krestanstvi se uzavrel
v roce 381, kdy Rim pfijal kiestanské na-
bozenstvi (s. 333). Za pri¢inu zhrouceni
Rimské fise autor oznaduje neschopnost
krestanli vyresit protiklady v fimské spo-
lecnosti (s. 334).

Nasledujici kapitola popisuje dalsi na-
bozenské nebo filosofické smeéry svéta,
které se chopily moci mezi lety 600 pt. n. 1.
a 700 n. L.: v tomto jedine¢ném obdobi
existovaly Ctyfi svétové filosofické smeéry
(krestanstvi, isldm, hinduismus a konfu-
cidnstvi), které do roku 1000 n. l. stdly
u zrodu ¢tyt zjevneé rozdilnych typa spolec-
nosti, kdy kazdéd z nich méla svou vlastni
dynamiku a prochdzela svym vlastnim vy-
vojem. Co se tyCe studia svétovych ndbo-
Zenstvi, pokracuje profesor Mann cestou
Maxe Webera a zkoumd vSechny spolec¢nos-
ti, v nichZ existuje hinduismus, isldm nebo
konfucidnstvi, a sleduje, do jaké miry a jak
ndbozenstvi tyto spole¢nosti utvérelo.

Posledni tfi kapitoly recenzované pu-
blikace jsou analyzou vyvoje evropskych
socidlnich sil probihajiciho ve ttech fazich:
prvni, v letech 800-1155, je obrazem ev-
ropskych zemi jako jediného souboru vzé-
jemné spojenych, souvisejicich dynamik,
pronikajicich vSemi specifickymi periodi-
zacemi a dal$im zemépisnym clenénim.
V této kapitole autor vysvétluje dynamiku
a zdroj vyvoje, jimz Evropa prosla a ktery
napomohl vyvoji smérem k primyslové-
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mu kapitalismu. Hlavni charakteristikou
tohoto obdobi je zrychleni a rozsiteni in-
tenzivnich sil ekonomické praxe a riist ex-
tenzivni moci obéhu komodit (s. 374).

Druhé fdze evropské dynamiky je ob-
dobim vzniku kooperujicich statd v letech
1155-1477. Tato kapitola vrhd svétlo na
pocatek vytvareni centralizovanych uzem-
nich stati. Ndsleduje kapitola - Evropska
dynamika: III. Mezindrodni kapitalismus
a organické ndrodnostni staty v obdobi
let 1477-1760. Tato ¢dst osvétluje vnitini
konsolidaci a vnéj$i mocenské vztahy mezi
evropskymi staty az do obdobi primyslo-
vé revoluce (s. 450). Tyto tfi kapitoly jsou
,zlatym dolem® pro studenty sociologie,
pfti jejich snaze pochopit rtst evropské po-
pulace (s. 401), ukazatele sklizné (trody)
v letech 1200-1820, anglické stdtni finan-
ce, 1155-1452 (s. 425), a dalsi historické
udaje, jez mohou byt podkladem pro teore-
tické argumenty.

Recenzovand Mannova ambiciézni
prace predstavuje dilezity prispévek k so-
cidlnim véddm. Vytvdri novy teoreticky
rdmec pro interpretaci déjin spolecnosti
pocinaje spole¢nostmi v Asii a severni Af-
rice a konc¢e obdobim pred priimyslovou
revoluci v Anglii. Soustfeduje se prede-
v8im na evropsky spolecensko-historicky
vyvoj ¢tyt socidlnich sil, v neposledni radé
je stimulujicim ¢tenim pro Sirokou $kdlu
sociologti, historikd, studentt a dalSich
odbornikd, zabyvajicich se pochopenim
rozmanitych socidlnich a historickych pro-
cesu.

Alemayehu Kumsa
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