jiz budou oznacovdny jako kulturni, civili-
zacni, supernaciondlni nebo evropské.

Sociologickym otdzkdm populace a ra-
sy se autor vénuje prehledem pfistuptd so-
ciologickych klasiki (Herberta Spencera,
Konrada Lorenze ¢i Williama G. Sumnera)
k otdzkdm organizace spolecnosti. Je lo-
gické, Ze se kniha nemohla vyhnout raso-
vym teoriim a rasismu, podrobné se pro-
to Emanuel Pecka vénuje Gobineauovi ¢i
Chamberlainovi a velmi vystizné charak-
terizuje jejich postoje k rasovym otdzkdm.
Sestd kapitola se zabyvd Zivotnim prostie-
dim jako sociologickym a politickym pro-
blémem. I zde oceni Ctenafi (zejména stu-
denti) prehledné charakteristiky hlavnich
pristupll k tématu v sociologii soudobé ¢i
v neddvné minulosti.

Nepochybné vyrazné interdisciplinar-
ni charakter md ¢ast ,Socidlni a mocenska
struktura spole¢nosti.“ Interdisciplinaritu
totiZ povaZuje autor za naprosto pfiroze-
nou vlastnost spolecenskych véd (jiz tvo-
dem prdce konstatuje, Ze Zddnou z moder-
nich védnich disciplin nelze chépat jako
zcela samostatnou). Text mapuje témata
jako stat, politické strany ¢i natlakové sku-
piny, pricemz vSechna témata jsou ovsem
zcela logicky popisovdna prevdzné z po-
hledu sociologického. Je velmi dobre, Ze je
v knize pripomenuta i prace ceského so-
ciologa a politika Edvarda BeneSe a jeho
slavnd studie o stranictvi. Vedle , starsich“
autort ovsem Emanuel Pecka priblizuje
i poznatky soudobych teoretikii, napf.
Anthonyho Giddense.

Pro praktickou politickou ¢innost je
inspirativni i kapitola o socidlnich problé-
mech ve vztahu k politice. Témata jako
drogy, prostituce ¢i terorismus jsou trva-
lou soucasti politické praxe modernich
spolecnosti a jejich vyzkum prinasi snahu
po zmirnéni negativnich disledki téch-
to jevd pro spolecnost. ,Politické systémy
vzdy reagovaly na tyto deviace (...). Jejich
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feseni spocivd na prdvnich a politickych
pristupech, avsak predpoklady pro tako-
vd teSeni vytvdreji i zddnlive nepolitické
instituce” (s. 173). ZavéreCnou pasaz pak
tvori prehled vyvoje vztahu ceské socio-
logie a politiky a pribliZeni nejvyznamnéj-
sich cCeskych autorti, kteri prispéli k roz-
voji discipliny na nasem tzemi.

Kniha md pouze nékolik nedostatkd.
Na prvni pohled je evidentni, Ze by textu
vyznamneé prospél jmenny rejstiik. Ten by
usetril prdci nejen studentiim, ale i vSem
dal$im ¢tendfim knihy. Mirné rozpaky
muze mit ¢tendr i pfi pohledu na obdlku
knihy, ktera se k obsahu prace pfilis ne-
priblizuje, navic by zddného kupce zcela
jisté svou urovn{ zpracovdni neprildkala.
To se ale rozhodné neda fici o praci sa-
motné - kazdy Ctendr se mutiZe k textu opa-
kované vracet a bude nachdazet stdle nové
poznatky a myslenky. Navic jde o text sro-
zumitelny a dobre citelny, jakym by kazda
ucCebnice méla byt. Je dobfe, Ze Emanuel
Pecka svou Sociologii politiky zpracoval
do tisténé podoby. Takto uceleny a sou-
hrnny text totiz v ¢eském akademickém
prostredi dosud vyrazné chybél.

Vladimir Srb

John L. Esposito a Dalia Mogahed:
Who Speaks for Islam? What a Billion
Muslims Really Think? New York:
Gallup Press, 2007, 204 stran.

Kdo jsou dne$ni muslimové Zijici na pra-
hu 21. stoleti? Jaké zastdvaji ndzory a k ja-
kym hodnotdm se upinaji? Co si mysli o de-
mokracii? Jak uvazuji politi¢ti radikdlové
z jejich fad a jaky je jejich socio-ekono-
micky profil? A jaké ndzory vlastné pre-
vlddaji mezi muslimskymi Zenami? Padly
by si nejradéji do ndruce se zdpadnimi fe-
ministkami, nebo by si obé strany spiSe ne-
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rozumeély? Tyto otdzky jsou diskutovany
jak na Zapadé, tak v islamském svété sa-
motném, a to s rostouci intenzitou a nalé-
havosti. Autofi recenzované knihy, John L.
Esposito a Dalia Mogahed, se zcela v in-
tencich a v duchu kritik tzv. orientalismu
(srv. zakladatelské prdce Edwarda Saida)
se znafnym znepokojenim domnivaji, Ze
- a ke vSemu znac¢né protichtidné - od-
povédi pouze dvé Gizké a vyhranéné sku-
piny aktérii: akademicCti experti na islam
(zejména tzv. orientalisté) na jedné strané
a extremisté nejriznéjsiho razeni a ideo-
vého zdzemi na strané druhé (napf. pri-
slusnici krajni krestanské pravice v USA ¢i
mluvci al-Kaida na Blizkém vychodé).

Co si vSak o téchto ,,zhavych“ a vy-
busnych tématech soucasnosti ve skutec-
nosti mysli mléici vétSina citajici vice nez
jednu miliardu (cca 1,3 miliardy) béZnych
muslimi celého svéta, kterych se dosud
nikdo nenamdhal soustavné ptat na jejich
ndzory a zjistovat jejich postoje a hodno-
ty? Cilem knihy je prdvé ,demokratizace
debaty*, tedy snaha dat hlas a poskytnout
prostor lidem, o kterych se sice vedou
Cetné diskuse a nekonec¢né polemiky, ale
jichZ se dosud nikdo potfddné na jejich mi-
néni nezeptal. Studie vychazi z rozsdhlych
a dlouhodobych (v letech 2001 az 2007)
reprezentativnich sociologickych Setfent
zjistujicich ndzory, postoje a hodnoty mus-
limd celého svéta provddénych organiza-
ci Gallup International Poll ve 35. prevaz-
né muslimskych zemich ¢i v zemich, kde
muslimové predstavuji vyznamnou mensi-
nu (autofi uvddéji, Ze je jejich vyzkum re-
prezentativni pro tctyhodnych 90 % vsech
muslima svéta, a chlubi se i tim, ze jde
o dosud suverénné nejrozsdhlejsi vyzkum
tohoto tématu). Vysoce ambiciézni kniha
napsand silné popularizacnim stylem mu-
Ze tedy na jedné strané miiZe nabourat
nejriznéjsi medidlni klisé, myty a stereo-
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typy spjaté s islamem a muslimy a také
vnést nové a silné podnéty do teoretické
diskuse o islamu a vztazich mezi svétovy-
mi kulturnimi okruhy, na druhou stranu
vsak také trpi celou fadou slabych mist,
predevsim v souvislosti se zptisobem, kte-
rym prezentuje a interpretuje vyzkumnd
data, a také vzhledem k absenci kritické
reflexe pouzité kvantitativni metodologie
(viz dalsi text).

Hlavni - s oporou v kvantitativnich
reprezentativnich datech pojednana - té-
mata knihy jsou nésledujici: (a) ndbozen-
stvi a religiozita, (b) ndzory na demokra-
cii a politické usporadéni, (c) sociologicky
portrét radikdlnich muslim@i sympatizuji-
cich s nasilnymi zptlisoby reSeni spolecen-
skych problémi, (d) postaveni a nazory
zen, (e) vztah muslimt k dal$im kulturneé-
civilizacnim okruhtim, zejména Zapadu.

Nejvétsi hodnotou je pro muslimy vi-
ra a rodina. Vira je v kazdodennim zivo-
té dalezitd pro 90 % c¢i vice muslim vSech
zemi, kde vyzkum probihal (vyjma ,seku-
larntho“ Turecka s 86 %). Pro srovnani:
vira je v kazdodennim Zivoté dutlezitd pro
priblizné 68 % Americant a pouze 28 %
Brit. Podobné vysoké procento muslimi
uvddi, Ze jsou pro jejich zZivot vysoce da-
lezité také tradice a zvyky (cca 90 % vsech
zkoumanych populaci). Ve Spojenych sta-
tech spatfuje ve zvycich a tradicich né-
co dalezitého jen polovina spole¢nosti
(54 %), v post-tradicni Evropé pak jesté
0 poznani méné (Britdnie 36 %, Francie
a Belgie 20 %). Podle autor@ knihy je pro
vétSinu muslim isldm jakousi spiritudini
i mentdIni mapou, ktera je hlavnim zdro-
jem jejich identity, smyslu zivota, oporou
pro kazdodenni jedndni, zakladem komu-
nity, ale i zdrojem utéchy v tézkych zZivot-
nich situacich a podobné i zdrojem na-
déje do budoucna. Napiiklad pro 90 %
Egyptant ¢i Saudli ma jejich zivot néjaky
dtilezity ucel a vyssi smysl. Modlitba pak



vétsiné muslim@i tdajné pomdhd zmirno-
vat jejich osobni obavy a napéti (od 83 %
v Maroku po 53 % v Turecku). Velmi za-
jimavé vysledky pfindsi analyza oteviené
otdzky: ,Co pro vds znamend dzihad?“
V naprosté vétSiné arabskych zemi respon-
denti s dzihddem nespojovali valku ¢i na-
sili. V naprosté vétsiné pripadt jim dzihad
spiSe evokoval odpovédnost k Bohu nebo
oslavovani Boha, snahu poznat jeho prani
a usili o zboZny zivot dle principt islamu,
oddanost poctivé praci ¢i usilovani o do-
sazeni svého zivotniho cile. Ale také tie-
ba plnéni rodinnych povinnosti, asili o do-
sazeni harmonie a pomoc druhym, uklid
ve své Ctvrti nebo boj s drogami. Avsak
v nearabském Pékistanu, franu a Turecku
jiz nezanedbatelnd mensina s dzihddem
spojovala také svatou valku, obétovani zi-
vota pro slavu Boha ¢i z diavodi spraved-
livé kauzy, pfipadné ozbrojeny boj s vSe-
moznymi domneélymi ¢i skutecnymi pro-
tivniky islamu. A co je nejvice alarmujici,
tyto predstavy s dzihddem spojuje vétsina
Indonésanti.

Dlouhodoby demokraticky deficit val-
né vétsiny prevazné muslimskych zemi,
jez vesmes viibec nezasdhla treti globdlni
demokratizacni vlna, svadi k predstavam,
ze je islam v nutném rozporu s demok-
racii ¢i dokonce, Ze muslimové ,nendvi-
di nas zivotni styl, svobodu a demokra-
cii“. Vétsina dnesnich muslimi by asi ne-
souhlasila s ultimativnim pojetim blizko-
vychodni modernizace, jak ho ve zkratce
nacrtl pred padesati lety v dnes jiz klasic-
ké praci The Passing of Traditional Society:
Modernizing the Middle East (1958) Daniel
Lerner: ,,Muslimové si musi vybrat mezi
Mekkou a mechanizaci.“ Muslimové dnes
vice nez kdy jindy touzi spojit oba prin-
cipy. Tradi¢ni hodnoty islamu nejsou ché-
pany jako prekazka, ale daleko spiSe jako
predpoklad vybudovadni demokratickych
instituci a modernich spolec¢nosti. Zejména
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poté, co na vlastni oci zazili postupnou
degeneraci blizkovychodnich verzi zapad-
niho kapitalismu i sovétského socialismu,
se pro inspiraci obraceji k vlastni kulture,
kterou v kombinaci s demokracii chapou
jako zdroj budouciho rozvoje a pokroku.
John Esposito je v akademickych kru-
zich dlouhodobé znamy tim, ze v islam-
ském nabozenstvi hleda - a také nachazi -
principy, které jsou vice nez jen kompati-
bilni s principy demokracie (jako notné ve-
fejné angazovany akademik tak argumen-
tuje podobné jako ¢dst prodemokraticky
naladénych muslimskych aktivistd). Jde
predevsim o prvni pilif isldmu, ktery pravi,
ze ,Neni Boha kromé Boha“. Nema se tedy
nekriticky vzhlizet k jakymkoliv vlddcim
a adorovat jakykoliv rezim, protoze cilem
uctivani md byt pouze jeden suverén, jimz
neni nikdo jiny neZ Biih. ProtoZe jsou si
vSichni lidé pred Bohem rovni, jsou au-
toritafské rezimy v ostrém rozporu s is-
ldmem. Ddle autor vyzdvihuje isldmsky
princip surd (porada vlddct s lidem, a ta-
ké princip vybéru vlddce) a idzmd (vSe-
obecny socidlni konsenzus ¢i vtle lidu)
jakozto mozné pilife parlamentni demo-
kracie na isldmsky zptisob. V neposledni
radé také idztihdd, tedy moznost interpre-
tovat zdkladni principy isldmského pré-
va na meénici se situace a nové problémy
a vyzvy. Na tomto misté tedy neni zaji-
mavé ani tak zjisténi, ze véetsina muslimii
si preje demokratickou formu vlddy, jako
spiSe to, jak si ji v praxi predstavuji, i to,
jak ji legitimizuji: stejné jako se 1iSi poje-
t{ demokracie v zdpadnich zemich, lisi se
také jeji chdpani v isldmském svété.
Naprostd vétsina muslimt ve vétsi-
né zemi chce ndbozenské hodnoty a sariu
jako jeden ze zdrojii prdvniho rddu svych
zemi. V nékterych stiatech pak dokonce
prevldda tabor téch, ktefi si preji, aby byla
saria zdrojem jedinym (Jorddnsko, Egypt,
Pékistdn, Afghdnistdn, Bangladés). Vzdy je
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vSak zastoupen také treti - mensinovy -
tdbor téch, ktefi naopak inspiraci témito
principy zdsadné odmitaji. Prikladem vsu-
dypritomné nazorové rozstépenosti budiz
situace mezi nigerijskymi muslimy, kde
v nékterych regionech jiZz dnes funguji is-
ldmské soudy: 70 % chce Sartu jako jeden
ze zdroju prdva, 15 % dokonce jako zdroj
jediny, pricemz stejné velky tdbor je na-
opak jednoznacné proti. Autofi knihy tyto
poznatky relativizuji s poukazem na zjis-
téni, ze celych 46 % Americ¢ant si preje
Bibli jako jeden ze zdrojt prédva, celd de-
setina z nich potom jako zdroj jediny (au-
tofi nezapominaji ustépacné upozornit,
Ze to je naprosto stejnd distribuce ndzort
jako v Iranu v piipadé islimského prava).
Ddéle autofi uvadéji, ze implementaci $a-
rii do pravniho fddu svych zemi mohou
respondenti myslet naprosto rozdilné vé-
ci. Napriklad plné zavedeni stiedovékého
prava, které v minulosti zhusta ochrano-
valo populaci pred svévoli vladnoucich
dynastif; dnes se od néj ocekdvd analo-
gicky unik pred chronickym zneuzivdnim
moci a utlakem autoritarskych rezimf.
Od plného zavedeni prisnych trestli a im-
plementace Sarii do trestniho zdkona zase
miize ¢ast populace oCekdvat mravni ob-
rodu spolecnosti, likvidaci vSudypiitomné
korupce a snizeni kriminality, stejné jako
si na Zdpadé cast populace slibuje néco
podobného od znovuzavedeni trestu smr-
ti. Dalsi cdst populace se zasazuje spise
o omezeny koncept implementace prin-
cipti isldmského prava: zdkaz alkoholu,
rodinné a dédické pravo (coz je jiz dnes
béznou praxi), pozadavek, aby byla hla-
va zemé islamské viry, pfipadné aby ne-
byl pravni fad zemé v rozporu s principy
a hodnotami isldmu. Rozhodné se nezasa-
zuje o implementaci v oblasti ekonomické-
ho ¢i trestniho prava nebo v oblasti zivot-
niho stylu, hygienickych norem a médnich
styli oblékani.
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lamského prdva vSak v zddném priipadé
neznamend paraleln{ touhu po viddé du-
chovnich. Vétsina muslimt je proti teokra-
cii a nechce, aby duchovni sepisovali usta-
vy a navrhovali statni zdkony. Nepfeje si
ani jejich zasahovani do tvorby zahrani¢-
ni politiky ¢i urovdni toho, jak se maji ob-
1ékat Zeny, o ¢em smi psdt novinati a jaké
filmy se mohou ukazovat v televizi. Také
se vétSina vefejnosti pfimlouvd za vétsi
zrovnoprdvnéni zen a muzl: zeny maji
mit stejnd prava jako muzi, maji mit pravo
nezavisle volit v demokratickych volbdch
bez ovliviiovdni muzskymi ¢leny domadc-
nosti, zastdvat predni pozice v politice
stejné jako muzi, vlastnit fidi¢ské oprdvne-
ni a moznost pracovat mimo domov, a to
bez omezovdani okolim ¢i manzelem a ro-
dinou (nejvyssi podpora témto principtim
je v Turecku, Libanonu, frdnu a Indonésii,
ponékud mensi v arabském svété, vsude je
v$ak nadpolovic¢ni vétsina populace pro).
Samotné muslimské Zeny s timto
zrovnoprdvnénim Zen a muzi souhlasi.
Zejména se vyslovuji pro zrovnopravnéni
v oblasti ob¢anského prdva, naopak ro-
dinné pravo md byt pro muze a Zenu rtz-
né, avsak komplementdrn{ (napt. muz md
zdvazek postarat se o rodinu i rodice, pro-
to ma také syn zdroven pravo dédit v po-
méru 1:2 vici sestre). Vétsina Zen se také
zasazuje, aby Saria predstavovala alespon
jeden z pilitd zdkonodérstvi. Bojuji-li pak
Zeny za sva prava (napfl. odstranéni pre-
disldmského zvyku obrizky, zménu pris-
tupu v pripadé zndsilnéni, vrazdy ze cti),
stdle Castéji se jich domdahaji skrze argu-
mentaci, Ze nejriznéjsi nesvary nejsou
v souladu s isldmem, coz je daleko Gcéin-
néjsi postup nez tvrdit, ze je islam prici-
nou vsech jejich problémt, o cemz jsou
presvédceny feministky sekuldrniho raze-
ni. Zrodila se tak specifickd verze isldm-
ského feminismu. Pouze mala ¢dst musli-



mek dnes souhlasi s vyrokem ,,prevzit za-
padni hodnoty by pomohlo rozvoji nasich
zemi“ (napf. jen 12 % v Indonésii, 18 %
v Turecku a 20 % v [rdnu), muslimky -
spolu s muslimy - navic k naSemu velké-
mu prekvapeni vesmeés zdpadni Zeny spiSe
lituji, protoZe se domnivaji, Ze v nasich
spole¢nostech nejsou dostate¢né respek-
tované a cténé. Své problémy pak Zeny
vidi spiSe v Sirsim kontextu chronickych
neduht zuzujicich celé spolecnosti: v od-
povédi na otevienou otdzku po nejvétsich
problémech islamského svéta udavaji zda-
leka nejCastéji témata ekonomickd (neza-
meéstnanost) ¢i politickd (korupce, extre-
mismus, nedostatek jednoty). Nerovnost
muzl a zen uvadi jako hlavni problémy
pouze 1 % az 5 % Zen.

Vyznamnou ¢dsti knihy je kapitola
»Jak se rodi radikal?“ Vychazi z detailni-
ho srovnani politickych extremistii (defi-
novanych jako ti, ktef{ se domnivaji, ze
utoky z 11. zari 2001 byly ,zcela ospra-
vedlnitelné“; jde celkem o 7 % muslim)
a muslimd umirnénych (ti, kdoZ teroristic-
ké utoky na USA neschvaluji), pficemz se
snazi vykreslit jejich plasticky sociologic-
ky portrét. Jen mirné mezi radikaly prevla-
daji lidé mladsi a o néco vice také muzi
nad Zenami. Rozhodné vsak netrpi zvyse-
nou chudobou, nezameéstnanosti ¢i horsim
vzdélanim. Také nelze dolozit, Ze by trpéli
zvy$enou mirou frustraci. Castéji zastavaji
vedouci pozice v zameéstnani, deklaruji, ze
se jejich zivotni troven v poslednich le-
tech zlepsuje a do budoucna hledi s vét-
$im optimismem: nejde tedy o zoufalé de-
privanty zivorici v bidé, ktefi nemaji co
ztratit. Ve srovndni s umirnénymi navic
vykazuji naprosto stejnou miru religiozi-
ty, rozhodné nejde o ndboZenské fanati-
ky. Matouci nabozenskou rétoriku radika-
14 tak autofi vysvétluji tim, Ze veskeré se-
kuldrni ideologie jsou v isldamském svété
jiz po tfi dekddy na ustupu, takze se isld-
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mem zastituji veskerd - ¢asto protichtidnd
- hnuti, vCetné téch militantnich. Nelze
ani dolozit, Ze by za extremismem vézela
kulturni propast a nendvist k zadpadnimu
zplsobu zivota: radikalové ve stejné mire
jako umirnéni na Zapadé nejvice ocenu-
jl (1) jeho technologickou vyspélost, (2)
hodnoty pracovitosti, zodpovédnosti, spo-
luprdce a vlady zdkona a (3) férovy po-
liticky systém a respekt k lidskym pra-
vim (radikdlové jsou dokonce podstatné
vice pro-demokrati¢ti neZ umirnéni). Nej-
hmatatelnéjsi odlisnost radikdld se ve sku-
te¢nosti tykd percepce Spojenych statl
americkych, kriticnosti vaci jejim politic-
kym vidcim a stylu ,agresivni“ zahra-
ni¢ni politiky, kterou provozuji v oblasti
Blizkého vychodu.

Vydéni knihy, kterd demaskuje dlou-
hou fadu hluboce zakofenénych a ne-
ustdle opakovanych zdpadnich predstav
a stereotypu tykajicich se muslimd, jiz
zpusobilo hotové pozdvizeni. Hlavni sla-
binou knihy je skute¢nost, Ze pojedndvd
natolik gigantické a sloZité téma na prilis
malém prostoru a prili§ zjednodusujicim
zplsobem, kdy snaha o popularizaéni for-
mu a srozumitelnost zcela prevdzila nad
seriéznosti a divéryhodnosti predkldda-
nych zjisténi. V knize nenajdete ani jeden
graf ¢i tabulku, analyzy zlstdvaji na drov-
ni tfidéni prvniho stupné a co htre, cas-
to nelze rozlisit, co jsou jesté interpretace
samotnych dat a co jsou jiz expertni soudy
autortt o ndzorech, postojich a hodnotach
muslimi (obé roviny se ve vSech kapito-
lach az prilis prolinaji). Ctendr se taktéz
nemtize zbavit dojmu, zda mu v textu ne-
jsou predkldddna data jen z téch zemi,
kterd podporuji apriorni hypotézy auto-
rd. Rakousky sociolog Arno Tausch se do-
konce z podobnych dtvodl - a ve snaze
kriticky odpovédét autorskému tandemu
- rozhodl opublikovat monumentdlni Ses-
tisetstrankovou knizni publikaci What 1.3
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Billion Muslims Really Think: An Answer
to a Recent Gallup Study, Based on the
, World Values Survey* (2009). Obecné vza-
to, knihu lze zaradit k $ir§imu a stéle sili-
cimu proudu kvantitativnich a kompara-
tivné ladénych analyz ndzor(i, postoju
a hodnot muslimt celého svéta (napt. Ro-
nald Inglehart a publikace sepsané na za-
kladé nékolika vin World Value Survey,
vyzkumné projekty organizaci Arab Ba-
rometer ¢i Pew Research Center), které po-
souvaji nase pozndni islamského svéta
na prahu 21. stoleti a kritizuji zjednodu-
Sujici teze o ,stfetu civilizaci“, jde z aka-
demického hlediska o pocin spise slabsi,
ktery je nutno korigovat a konfrontovat
s vyzkumnymi ndlezy dalsich autort.

Karel Cerny

Kris, Ernst - Kurz, Otto: Legenda

o umeélci. Historicky pokus. Praha:
Arbor vitae a VSUP, 2008 (z némecké-
ho origindlu Die Legende vom Kiinstler
vydaného v roce 1934 nakladatelstvim
Krystall-Verlag prelozila Petra Matova),
160 stran.

Staré knihy se znovu vydavaji z rtiznych
davoda - z nostalgie, tcty ke klasikiim,
nejlépe i pro pouceni a inspiraci. V socio-
logii je v tomto sméru v$e problematictéjsi,
nebof v ni texty a témata zastaravaji nejen
prostfednictvim novych pohledi a objevti,
ale i tim, ze sama spolecnost, coby objekt
zkoumdni, se neustdle proménuje a pred
sociologickymi popisy prcha. Jestlize se
podaii nalézt knizni klenot, ktery za péta-
sedmdesat let nezastaral snad ani v jedi-
né veété, mazeme mluvit o malém zdzra-
ku. Legenda o umelci Ernsta Krise a Otto
Kurze, dvou predstaviteli proslulé viden-
ské skoly déjin umeéni, takovym zdzrakem
skutecné je. Ackoliv tedy jde o knihu z dil-
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ny kunsthistorické, je od zacdtku do kon-
ce také dilem sociologickym, coZ na né-
kolika mistech fikaji i samotni autofi.

Tématem Legendy o umélci je proces
umélecké tvorby - oblast, o které ani dnes
nevime priliS. Pochopit jak a pro¢ vzni-
kd umélecké dilo se lidé snazi nesmirné
dlouho a pres veskeré psychoanalytické
pristupy celkem bez kloudného vysledku.
Jak uvadi jiz v predmluvé Ernst Gombrich,
v mlddi oblibeny asistent obou autord,
Kurz a (predevsim) Kris byli také ovlivné-
ni psychoanalyzou, ovSem jejich pfistup
tu je jiny tim, Ze se nesnazi vysvétlit, jak
tvofi umélec opravdu, nybrz jak spolec-
nost tvori umélce a jak si spole¢nost mys-
li, Ze umélec tvori. Autofi vyslovné chtéji
polozit zdklady ,pro budouci sociologii
umeélce” (s. 18). Z hlediska dneska ptsobi
takovy cil neobycejné skromné, stejné jako
podtitul knihy - Historicky pokus. Prestoze
se zde autori vénuji vyhradné umeéni vy-
tvarnému, mnohé z poznatkl lze snadno
sledovat i u umélct obecné.

Kris a Kurz si kladou otazku, jaky je
vztah okolniho svéta k umélci, a odpoved
hledaji v pomérné samoziejmém zdroji
téchto informaci, totiz v zivotopisech. Po-
nechdvaji vsak stranou jakékoliv patrdni
po tom, nakolik jsou tyto zdroje pravdivé,
nakolik odpovidaji skute¢nym Zivotim,
jez popisuji. Chtéji odhalit, co se v téch-
to vypravénich casto a pravidelné opaku-
je, jakym zptisobem zivotopisci vytvareji
onu legendu o umeélci. Nesnazi se tedy
vidét umeélce v jeho prostredi, ale hleda-
ji, co bylo v historii (a dodejme, Ze byva
i v soucasnosti) typické pro zZivotopisy. Vy-
chdazeji pfi tom z ohromujici zdsoby bio-
grafické literatury, pficemz se neomezuji
jen na umélce evropské, ale ilustruji své
teze i prostrednictvim paralel orientdlnich,
zejména vychodoasijskych.

Pro vznik biografii umélct je treba,
aby spole¢nost méla predevsim dvé vlast-



