Wawrzyniak, Joanna. [2009]. ZBoWiD
i pamieé drugiej wojny swiatowej
1949-1969. Warszawa: Wydawnictwo
TRIO, 2009, 354 stran.

Hartley’s 1950s novel “The Go-Between”
starts with a famous quote “The past is
a foreign country”. That is very much the
case with the post-war period in Central
and Eastern Europe. Not so distant past,
being used as a topic and an argument in
the current political debates, becomes more
and more alien, and more so for the pre-
sentist and instrumental usage than for the
simple change of circumstances or cultural
transformation, normally associated with
the passage of time.

Warsaw Wydawnictwo TRIO has been
successfully exploring that foreign land for
the past nine years, with more than sixty
books published to date, many authored by
former students of professor Marcin Kula,
loyal to his trademark genre of social his-
tory. Written mostly by historians, they
never remain in purely historical milieu.
The sources, mostly archived official do-
cuments, might be primarily a historian’s
domain, but the methodology applied and
theoretical context less so. Warzyniak’s la-
test book is a perfect case in point. Her des-
cription of the theme of the book is as pro-
per as in any good historical monograph,
but the dynamical approach and incorpo-
ration of other social science’s apparatus
sets it apart. The author goes beyond the
totalitarian paradigm, hardly appropriate
for its simplistic view of a society in a total-
itarian state, where any organisation is be-
ing viewed simply as a tool of control and
a loudspeaker for the state ideology. Re-
cognizing the political-machine nature of
the post-thaw system, she applies other re-
levant approaches, like organization theo-
ries and social constructionism of Luck-
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mann and Berger. The topic of the work is
apparent form the title “ZBoWiD and the
Remembrance of World War Two. 1949-
1969.”, ZBoWiD being the communist do-
minated - and the only one allowed to ope-
rate - veteran’s association, or “Association
of Fighters for Freedom and Democracy” -
ironically inappropriate name, rebranding
Poland’s war struggle as “fight for Freedom
and Democracy”, and at the same exclu-
ding from the struggle those not fighting
for “Freedom and Democracy”, both terms
having a rather twisted meaning in the
Polish official post-war discourse and po-
litical practice.

Wawrzyniak justly reminds us of the
discrepancy between the importance the
war had in legitimizing the post-war order,
and the actual understanding of the way
that legitimizing vision of war was insti-
tutionalized in post-war social order. The
case study analysis of ZBoWiD serves to
narrow that gap. What follows is a history
of the association, with the group seen not
merely as another social organization, part
of the ever-weak civil society under com-
munist rule, but rather as an important
agent of social memory during the crucial
moments of creation of the new social or-
der after the catastrophe of 1939-1945.

The book in fact is a social history
analysis of the post war period, bordering
the political topics of exclusion of system’s
opponents, and the more sociological is-
sues of legitimacy, or rather the lack of it.
Focusing on the veterans-related remem-
brance politics and officially sanctioned
visions of history enables the author to
take the middle ground between histori-
an’s focus on pure facts, or the sociological
(durkheimist) tendency to concentrate on
the social consciousness. The time frame
1949-1969 is chosen to highlight the dra-
matic transition from the revolutionary ide-
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ology to its national-communist reincarna-
tion. The years include three particularly
significant periods, the death of Stalin, the
thaw of 1956 and nationalist outburst of
the late sixties.

The author is guided by three princi-
pal questions: What where the collective
representations of war, how did those re-
presentations influence ZBoWiD and its
actions, and how did the authorities and
different social groups interact in the fra-
mework of the association. Her consequ-
ently pursued argument states that the
meaning and the actions of ZBoWiD are
best described by introduction of three
crucial myths: the victory over fascism,
the unity of the resistance movement and
the victims’ innocence, with the first bear-
ing absolute primacy, and the two latter
appearing as a consequence of authori-
ties seeking wider social legitimacy. While
the two latter aided social inclusion and
integration, the first primarily allowed ex-
clusion of those defined as enemies, and
explained the sources and international
context of the new order.

During the Stalinist period, the past ap-
pears in disguise of “victory over fascism”.
This allowed teleological vision of history,
in line with Marxist principles. Moreover,
the political opponents, both foreign and
domestic, defined as fascist allies, clearly
had a place in this mythical order. Thus
the victory over fascism became sort of ob-
ligation to the perpetual “fight for peace”.
This was no longer the vision of the past,
but a mobilizing call of the present. Thus
ZBoWiD had in its name “fighter” - so,
a current actor - rather than “veteran” -
a hero of the past. The myth explaining the
past served both to mobilize the audience,
and to exclude the “fascist” enemies.

ZBoWiD showcased one of the impor-
tant dimensions of the 1956 thaw - the
administered logic of the communist state
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clashing with a genuine popular move-
ment. Wawrzyniak follows the case of one
local branch of the veterans’ union, were
the not-so-long-ago persecuted anticom-
munist guerrillas practically took over lo-
cal ZBoWiD organisation, if just for a brief
period.

The grass-roots mobilization was in
just a few months time stopped and dis-
missed by the central authorities. That,
however, did not automatically lead to
the exclusion of masses of non-communist
guerrillas. On the contrary, since 1956 the
authorities’ policy changed to that of re-
latively wide social inclusion, if only no-
minal. In the veteran’s association, that
brought about the new prevailing doc-
trine that Wawrzyniak calls the myth of
“unity of the resistance”. That new so-
cially inclusive myth, together with use of
anti-German sentiment, replaced the anti-
imperialist optics of the Stalinist years and
was meant to help the permanently lack-
ing legitimacy of the system. ZBoWiD hel-
ped that case also by switching from be-
ing a political propaganda tool of the ear-
ly fifties to more of a welfare provider.
Patronage replaced repression, and pres-
tige and social benefits were traded for
recognition and legitimacy.

The widening social participation
was sometimes just appearances - author
notes that the actual percentage of fighters
of the non-communist Home Army in the
veterans’ association decreased through-
out the sixties. The inclusion seamed more
of a verbal nature, or possibly was aimed
at the outside audience rather than the
veterans’ constituency. One should re-
member that starting from these years, the
authorities were dealing with generations
that did not experience the war firsthand.

ZBoWiD played great part in disse-
minating the last of the three myths high-
lighted by the author - one of “the inno-



cent victims”. That idea was directly con-
nected to the anti-German flavour of the
official policy. Questions of Polish war
guilt and responsibility or Soviet war cri-
mes thus disappeared. It successfully ap-
pealed to wider audience, preferring the
comfort of “innocent victim” or outrage of
unjustly accused (by people or countries
accused in the official propaganda of col-
laborating with or personifying ex-Nazis).
During the late sixties, remembrance of
war-time civilian suffering started being
more prominent in the public space, with
both its physical and ideological manifes-
tations.

ZBoWiD gained in importance towards
the end of the researched period. Then the
urge to secure popular support lead to, as
the author calls it, “particular kind of free-
dom” that manifested itself in the anti-Se-
mitic campaign of the late sixties, with the
association being one of the principal ve-
hicles of this ugly phenomenon. ZBoWiD
played major role in the case of war-related
Great Polish Encyclopaedia entries, that re-
vealed greatly increased role of the natio-
nalist discourse and pictured conflicting
Jewish and Polish war suffering.

The book follows more than just the
appearance of the three war-related myths
organizing vision of the past. First, we
shall remember that, as the author puts it,
the myths were not only shaping historical
narrative, but also creating rules of beha-
viour, relations and social categories. That
underlines the importance of ZBoWiD, as
a way of institutionalizing the above. Su-
rely ZBoWiD’s played far greater role in
supplying the communist system with the
much needed legitimacy, rather than be-
ing just a political machine for the vaguely
defined veterans.

But the work also aims to enhance
our understanding of the way social move-
ments functioned under the communist
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regime. We may see how the association
had been almost dissolved in the early fif-
ties. The totalitarian explanatory model,
a bit underestimated in the introduction to
the book, does serve well to explain the
“drying-out” of ZBoWiD in the Stalinist
period. The system favoured atomizing the
population, instead of binding individuals
together, thus all the particular associa-
tions were first unified, and then stripped
of the local branches. Its local and welfare
activity has dwindled to next to none, re-
moving any fields of possible independen-
ce or autonomy. With the thaw, the local
organisational structure reappeared, but
creation of former unit-specific structure
was forbidden - the veterans were only
allowed to unite in geographically arran-
ged branches. Membership control was
of course aided by secret police vetting.
But the ideology played rather insignifi-
cant role, especially compared with the
past. Welfare became the principal focus.
Schmitter’s corporatism, chosen by the
author, appears to be a useful paradigm in
describing communist society, with their
mixture of obligatory participation and
certain autonomy of expression. Especially
adequate after the thaw, when the state
tried to compensate systemic lack of plu-
ralist communication and to enable circu-
lation of information.

From a historian’s perspective, one
might argue with the limited pool of sour-
ces, in particular its geographical focus,
but one should recognize the difficulties in
dealing with poorly organized huge quan-
tity of archived documents of any popu-
lar organization from the communist era.
The author rightfully notes problematic
nature of secret police sources, but those
are still employed in the analysis, if just
for lack of alternative. In the police files,
enemies of the current system are the prin-
cipal subjects. This goes in line with the
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author’s aim of showing post-1956 inclu-
sive dynamic of the political system, seek-
ing legitimacy from groups opposed to it.
But representation becomes less accurate,
drifting towards chosen theoretical per-
spective. Also, focusing on the incorpora-
tive, we see less the totalitarian - we see
less the minority discourse affecting the
incommunicado society. Thus we are risk-
ing omitting one of the chief characteris-
tics of the post-war Poland, with its lack of
civil society and the strengthened role of
the elite discourse, with the elite governed
by set of new rules, incorporating many
newcomers, and excluding even more.

The three myths are supposed to deal
with the past, but the author convinces
us how in fact they stem from the current
systemic needs, or from the way those are
defined by the political system at any giv-
en time. This rule of present-over-the-past,
we might add, is perhaps true not just in
case of the analyzed two decades, and is
not limited to politics of remembrance in
a communist system.

Michal Kielak

Emanuel Pecka: Sociologie politiky.
Praha: Grada Publishing, 2010,
240 stran.

,Sociologie md kratké déjiny, ale dlouhou
minulost.” Tuto vétu slySela z tst soucas-
ného nejvyznamnéjsiho ceského znalce
sociologie politiky prof. PhDr. Emanuela
Pecky, CSc. jiZ nejedna generace studentt.
Nejen oni, ale nyni i Sirokd odborna a laic-
kd verejnost, maji Sanci sezndmit se s mys-
lenkami Emanuela Pecky v knize Sociologie
politiky, pravé vydané nakladatelstvim
Grada Publishing. Kniha je koncipovdna
predevsim jako ucebnice - stejnojmenny
predmét autor vyucuje na kolinské Vysoké
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skole politickych a spolec¢enskych véd jiz
od jejiho vzniku.

Uvodem se miize ¢tendf seznamit se
zacflenénim sociologie politiky do spole-
¢enskovédnich disciplin a hned poté s jed-
nim z nejzajimavéjsich sociologickych a po-
litologickych témat - politickou kulturou.
Tento pojem byvd vefejnosti, podporenou
sdélovacimi prostfedky, ¢asto vhimdn pou-
ze jako kulturnost chovdni politickych re-
prezentanti. Autor ndm pfibliZuje nejen
klasické vyzkumy Gabriela Almonda i dal-
Sich autord, ale zabyvd se i typologiif po-
litické kultury a jejim dalsim vyzkumem.
Velmi zajimavou - pro studenty, védce
i politiky - je nesporné i kapitola ,,Promény
Ceské politické kultury v 60. a 70. letech®
(mysleno ve 20. stoleti), kde se Emanuel
Pecka pousti do rozboru sovétizace cesko-
slovenské spolecnosti po 2. svétové val-
ce C¢i normalizace v sedmdesatych letech.
Pozornost je vénovana i diisledkiim okupa-
ce roku 1968. Jak autor uvadi: , Kazdé po-
zndni md emociondlIni prizvuk. Poznatky,
které obcanum ceského stdtu prinesly udd-
losti v noci na 21. srpen 1968, nikterak ne-
vedly k apatické emocionalité. Prokdzala
to celd tada reakct, které ve svém souhrnu
predstavovaly celondrodni hnuti.“ Pecka
vyuzil nepochybné pfi vyzkumu politic-
ké kultury i vysledky prdce svého bratra
Jindricha Pecky, historika, ktery patfil
k nejlepsim ceskym znalclim spontdnnich
forem odporu proti okupaci roku 1968.

Kapitola ,Ndrodni identita a socidlni
chovani“ nabizi pohled na stdle aktudlni
a sledované téma ndroda a uvédomovani
si ndrodni identity. I zde osvédcuje autor
své vynikajici znalosti, a to nejen ¢eského
prostredi, ale i mentalit jinych ndroda své-
ta. Moderni spole¢nosti ,,zdpadniho“ svéta
jsou demokratické a pluralitni, coZ umoz-
nuje, jak autor uvddi na s. 108, ,piisobe-
ni plurality zdjmovych skupin, a tudiz je
otevrend mnozstvi specifickych identit, at



jiz budou oznacovdny jako kulturni, civili-
zacni, supernaciondlni nebo evropské.

Sociologickym otdzkdm populace a ra-
sy se autor vénuje prehledem pfistuptd so-
ciologickych klasiki (Herberta Spencera,
Konrada Lorenze ¢i Williama G. Sumnera)
k otdzkdm organizace spolecnosti. Je lo-
gické, Ze se kniha nemohla vyhnout raso-
vym teoriim a rasismu, podrobné se pro-
to Emanuel Pecka vénuje Gobineauovi ¢i
Chamberlainovi a velmi vystizné charak-
terizuje jejich postoje k rasovym otdzkdm.
Sestd kapitola se zabyvd Zivotnim prostie-
dim jako sociologickym a politickym pro-
blémem. I zde oceni Ctenafi (zejména stu-
denti) prehledné charakteristiky hlavnich
pristupll k tématu v sociologii soudobé ¢i
v neddvné minulosti.

Nepochybné vyrazné interdisciplinar-
ni charakter md ¢ast ,Socidlni a mocenska
struktura spole¢nosti.“ Interdisciplinaritu
totiZ povaZuje autor za naprosto pfiroze-
nou vlastnost spolecenskych véd (jiz tvo-
dem prdce konstatuje, Ze Zddnou z moder-
nich védnich disciplin nelze chépat jako
zcela samostatnou). Text mapuje témata
jako stat, politické strany ¢i natlakové sku-
piny, pricemz vSechna témata jsou ovsem
zcela logicky popisovdna prevdzné z po-
hledu sociologického. Je velmi dobre, Ze je
v knize pripomenuta i prace ceského so-
ciologa a politika Edvarda BeneSe a jeho
slavnd studie o stranictvi. Vedle , starsich“
autort ovsem Emanuel Pecka priblizuje
i poznatky soudobych teoretikii, napf.
Anthonyho Giddense.

Pro praktickou politickou ¢innost je
inspirativni i kapitola o socidlnich problé-
mech ve vztahu k politice. Témata jako
drogy, prostituce ¢i terorismus jsou trva-
lou soucasti politické praxe modernich
spolecnosti a jejich vyzkum prinasi snahu
po zmirnéni negativnich disledki téch-
to jevd pro spolecnost. ,Politické systémy
vzdy reagovaly na tyto deviace (...). Jejich
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feseni spocivd na prdvnich a politickych
pristupech, avsak predpoklady pro tako-
vd teSeni vytvdreji i zddnlive nepolitické
instituce” (s. 173). ZavéreCnou pasaz pak
tvori prehled vyvoje vztahu ceské socio-
logie a politiky a pribliZeni nejvyznamnéj-
sich cCeskych autorti, kteri prispéli k roz-
voji discipliny na nasem tzemi.

Kniha md pouze nékolik nedostatkd.
Na prvni pohled je evidentni, Ze by textu
vyznamneé prospél jmenny rejstiik. Ten by
usetril prdci nejen studentiim, ale i vSem
dal$im ¢tendfim knihy. Mirné rozpaky
muze mit ¢tendr i pfi pohledu na obdlku
knihy, ktera se k obsahu prace pfilis ne-
priblizuje, navic by zddného kupce zcela
jisté svou urovn{ zpracovdni neprildkala.
To se ale rozhodné neda fici o praci sa-
motné - kazdy Ctendr se mutiZe k textu opa-
kované vracet a bude nachdazet stdle nové
poznatky a myslenky. Navic jde o text sro-
zumitelny a dobre citelny, jakym by kazda
ucCebnice méla byt. Je dobfe, Ze Emanuel
Pecka svou Sociologii politiky zpracoval
do tisténé podoby. Takto uceleny a sou-
hrnny text totiz v ¢eském akademickém
prostredi dosud vyrazné chybél.

Vladimir Srb

John L. Esposito a Dalia Mogahed:
Who Speaks for Islam? What a Billion
Muslims Really Think? New York:
Gallup Press, 2007, 204 stran.

Kdo jsou dne$ni muslimové Zijici na pra-
hu 21. stoleti? Jaké zastdvaji ndzory a k ja-
kym hodnotdm se upinaji? Co si mysli o de-
mokracii? Jak uvazuji politi¢ti radikdlové
z jejich fad a jaky je jejich socio-ekono-
micky profil? A jaké ndzory vlastné pre-
vlddaji mezi muslimskymi Zenami? Padly
by si nejradéji do ndruce se zdpadnimi fe-
ministkami, nebo by si obé strany spiSe ne-
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rozumeély? Tyto otdzky jsou diskutovany
jak na Zapadé, tak v islamském svété sa-
motném, a to s rostouci intenzitou a nalé-
havosti. Autofi recenzované knihy, John L.
Esposito a Dalia Mogahed, se zcela v in-
tencich a v duchu kritik tzv. orientalismu
(srv. zakladatelské prdce Edwarda Saida)
se znafnym znepokojenim domnivaji, Ze
- a ke vSemu znac¢né protichtidné - od-
povédi pouze dvé Gizké a vyhranéné sku-
piny aktérii: akademicCti experti na islam
(zejména tzv. orientalisté) na jedné strané
a extremisté nejriznéjsiho razeni a ideo-
vého zdzemi na strané druhé (napf. pri-
slusnici krajni krestanské pravice v USA ¢i
mluvci al-Kaida na Blizkém vychodé).

Co si vSak o téchto ,,zhavych“ a vy-
busnych tématech soucasnosti ve skutec-
nosti mysli mléici vétSina citajici vice nez
jednu miliardu (cca 1,3 miliardy) béZnych
muslimi celého svéta, kterych se dosud
nikdo nenamdhal soustavné ptat na jejich
ndzory a zjistovat jejich postoje a hodno-
ty? Cilem knihy je prdvé ,demokratizace
debaty*, tedy snaha dat hlas a poskytnout
prostor lidem, o kterych se sice vedou
Cetné diskuse a nekonec¢né polemiky, ale
jichZ se dosud nikdo potfddné na jejich mi-
néni nezeptal. Studie vychazi z rozsdhlych
a dlouhodobych (v letech 2001 az 2007)
reprezentativnich sociologickych Setfent
zjistujicich ndzory, postoje a hodnoty mus-
limd celého svéta provddénych organiza-
ci Gallup International Poll ve 35. prevaz-
né muslimskych zemich ¢i v zemich, kde
muslimové predstavuji vyznamnou mensi-
nu (autofi uvddéji, Ze je jejich vyzkum re-
prezentativni pro tctyhodnych 90 % vsech
muslima svéta, a chlubi se i tim, ze jde
o dosud suverénné nejrozsdhlejsi vyzkum
tohoto tématu). Vysoce ambiciézni kniha
napsand silné popularizacnim stylem mu-
Ze tedy na jedné strané miiZe nabourat
nejriznéjsi medidlni klisé, myty a stereo-
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typy spjaté s islamem a muslimy a také
vnést nové a silné podnéty do teoretické
diskuse o islamu a vztazich mezi svétovy-
mi kulturnimi okruhy, na druhou stranu
vsak také trpi celou fadou slabych mist,
predevsim v souvislosti se zptisobem, kte-
rym prezentuje a interpretuje vyzkumnd
data, a také vzhledem k absenci kritické
reflexe pouzité kvantitativni metodologie
(viz dalsi text).

Hlavni - s oporou v kvantitativnich
reprezentativnich datech pojednana - té-
mata knihy jsou nésledujici: (a) ndbozen-
stvi a religiozita, (b) ndzory na demokra-
cii a politické usporadéni, (c) sociologicky
portrét radikdlnich muslim@i sympatizuji-
cich s nasilnymi zptlisoby reSeni spolecen-
skych problémi, (d) postaveni a nazory
zen, (e) vztah muslimt k dal$im kulturneé-
civilizacnim okruhtim, zejména Zapadu.

Nejvétsi hodnotou je pro muslimy vi-
ra a rodina. Vira je v kazdodennim zivo-
té dalezitd pro 90 % c¢i vice muslim vSech
zemi, kde vyzkum probihal (vyjma ,seku-
larntho“ Turecka s 86 %). Pro srovnani:
vira je v kazdodennim Zivoté dutlezitd pro
priblizné 68 % Americant a pouze 28 %
Brit. Podobné vysoké procento muslimi
uvddi, Ze jsou pro jejich zZivot vysoce da-
lezité také tradice a zvyky (cca 90 % vsech
zkoumanych populaci). Ve Spojenych sta-
tech spatfuje ve zvycich a tradicich né-
co dalezitého jen polovina spole¢nosti
(54 %), v post-tradicni Evropé pak jesté
0 poznani méné (Britdnie 36 %, Francie
a Belgie 20 %). Podle autor@ knihy je pro
vétSinu muslim isldm jakousi spiritudini
i mentdIni mapou, ktera je hlavnim zdro-
jem jejich identity, smyslu zivota, oporou
pro kazdodenni jedndni, zakladem komu-
nity, ale i zdrojem utéchy v tézkych zZivot-
nich situacich a podobné i zdrojem na-
déje do budoucna. Napiiklad pro 90 %
Egyptant ¢i Saudli ma jejich zivot néjaky
dtilezity ucel a vyssi smysl. Modlitba pak



vétsiné muslim@i tdajné pomdhd zmirno-
vat jejich osobni obavy a napéti (od 83 %
v Maroku po 53 % v Turecku). Velmi za-
jimavé vysledky pfindsi analyza oteviené
otdzky: ,Co pro vds znamend dzihad?“
V naprosté vétSiné arabskych zemi respon-
denti s dzihddem nespojovali valku ¢i na-
sili. V naprosté vétsiné pripadt jim dzihad
spiSe evokoval odpovédnost k Bohu nebo
oslavovani Boha, snahu poznat jeho prani
a usili o zboZny zivot dle principt islamu,
oddanost poctivé praci ¢i usilovani o do-
sazeni svého zivotniho cile. Ale také tie-
ba plnéni rodinnych povinnosti, asili o do-
sazeni harmonie a pomoc druhym, uklid
ve své Ctvrti nebo boj s drogami. Avsak
v nearabském Pékistanu, franu a Turecku
jiz nezanedbatelnd mensina s dzihddem
spojovala také svatou valku, obétovani zi-
vota pro slavu Boha ¢i z diavodi spraved-
livé kauzy, pfipadné ozbrojeny boj s vSe-
moznymi domneélymi ¢i skutecnymi pro-
tivniky islamu. A co je nejvice alarmujici,
tyto predstavy s dzihddem spojuje vétsina
Indonésanti.

Dlouhodoby demokraticky deficit val-
né vétsiny prevazné muslimskych zemi,
jez vesmes viibec nezasdhla treti globdlni
demokratizacni vlna, svadi k predstavam,
ze je islam v nutném rozporu s demok-
racii ¢i dokonce, Ze muslimové ,nendvi-
di nas zivotni styl, svobodu a demokra-
cii“. Vétsina dnesnich muslimi by asi ne-
souhlasila s ultimativnim pojetim blizko-
vychodni modernizace, jak ho ve zkratce
nacrtl pred padesati lety v dnes jiz klasic-
ké praci The Passing of Traditional Society:
Modernizing the Middle East (1958) Daniel
Lerner: ,,Muslimové si musi vybrat mezi
Mekkou a mechanizaci.“ Muslimové dnes
vice nez kdy jindy touzi spojit oba prin-
cipy. Tradi¢ni hodnoty islamu nejsou ché-
pany jako prekazka, ale daleko spiSe jako
predpoklad vybudovadni demokratickych
instituci a modernich spolec¢nosti. Zejména
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poté, co na vlastni oci zazili postupnou
degeneraci blizkovychodnich verzi zapad-
niho kapitalismu i sovétského socialismu,
se pro inspiraci obraceji k vlastni kulture,
kterou v kombinaci s demokracii chapou
jako zdroj budouciho rozvoje a pokroku.
John Esposito je v akademickych kru-
zich dlouhodobé znamy tim, ze v islam-
ském nabozenstvi hleda - a také nachazi -
principy, které jsou vice nez jen kompati-
bilni s principy demokracie (jako notné ve-
fejné angazovany akademik tak argumen-
tuje podobné jako ¢dst prodemokraticky
naladénych muslimskych aktivistd). Jde
predevsim o prvni pilif isldmu, ktery pravi,
ze ,Neni Boha kromé Boha“. Nema se tedy
nekriticky vzhlizet k jakymkoliv vlddcim
a adorovat jakykoliv rezim, protoze cilem
uctivani md byt pouze jeden suverén, jimz
neni nikdo jiny neZ Biih. ProtoZe jsou si
vSichni lidé pred Bohem rovni, jsou au-
toritafské rezimy v ostrém rozporu s is-
ldmem. Ddle autor vyzdvihuje isldmsky
princip surd (porada vlddct s lidem, a ta-
ké princip vybéru vlddce) a idzmd (vSe-
obecny socidlni konsenzus ¢i vtle lidu)
jakozto mozné pilife parlamentni demo-
kracie na isldmsky zptisob. V neposledni
radé také idztihdd, tedy moznost interpre-
tovat zdkladni principy isldmského pré-
va na meénici se situace a nové problémy
a vyzvy. Na tomto misté tedy neni zaji-
mavé ani tak zjisténi, ze véetsina muslimii
si preje demokratickou formu vlddy, jako
spiSe to, jak si ji v praxi predstavuji, i to,
jak ji legitimizuji: stejné jako se 1iSi poje-
t{ demokracie v zdpadnich zemich, lisi se
také jeji chdpani v isldmském svété.
Naprostd vétsina muslimt ve vétsi-
né zemi chce ndbozenské hodnoty a sariu
jako jeden ze zdrojii prdvniho rddu svych
zemi. V nékterych stiatech pak dokonce
prevldda tabor téch, ktefi si preji, aby byla
saria zdrojem jedinym (Jorddnsko, Egypt,
Pékistdn, Afghdnistdn, Bangladés). Vzdy je
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vSak zastoupen také treti - mensinovy -
tdbor téch, ktefi naopak inspiraci témito
principy zdsadné odmitaji. Prikladem vsu-
dypritomné nazorové rozstépenosti budiz
situace mezi nigerijskymi muslimy, kde
v nékterych regionech jiZz dnes funguji is-
ldmské soudy: 70 % chce Sartu jako jeden
ze zdroju prdva, 15 % dokonce jako zdroj
jediny, pricemz stejné velky tdbor je na-
opak jednoznacné proti. Autofi knihy tyto
poznatky relativizuji s poukazem na zjis-
téni, ze celych 46 % Americ¢ant si preje
Bibli jako jeden ze zdrojt prédva, celd de-
setina z nich potom jako zdroj jediny (au-
tofi nezapominaji ustépacné upozornit,
Ze to je naprosto stejnd distribuce ndzort
jako v Iranu v piipadé islimského prava).
Ddéle autofi uvadéji, ze implementaci $a-
rii do pravniho fddu svych zemi mohou
respondenti myslet naprosto rozdilné vé-
ci. Napriklad plné zavedeni stiedovékého
prava, které v minulosti zhusta ochrano-
valo populaci pred svévoli vladnoucich
dynastif; dnes se od néj ocekdvd analo-
gicky unik pred chronickym zneuzivdnim
moci a utlakem autoritarskych rezimf.
Od plného zavedeni prisnych trestli a im-
plementace Sarii do trestniho zdkona zase
miize ¢ast populace oCekdvat mravni ob-
rodu spolecnosti, likvidaci vSudypiitomné
korupce a snizeni kriminality, stejné jako
si na Zdpadé cast populace slibuje néco
podobného od znovuzavedeni trestu smr-
ti. Dalsi cdst populace se zasazuje spise
o omezeny koncept implementace prin-
cipti isldmského prava: zdkaz alkoholu,
rodinné a dédické pravo (coz je jiz dnes
béznou praxi), pozadavek, aby byla hla-
va zemé islamské viry, pfipadné aby ne-
byl pravni fad zemé v rozporu s principy
a hodnotami isldmu. Rozhodné se nezasa-
zuje o implementaci v oblasti ekonomické-
ho ¢i trestniho prava nebo v oblasti zivot-
niho stylu, hygienickych norem a médnich
styli oblékani.
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lamského prdva vSak v zddném priipadé
neznamend paraleln{ touhu po viddé du-
chovnich. Vétsina muslimt je proti teokra-
cii a nechce, aby duchovni sepisovali usta-
vy a navrhovali statni zdkony. Nepfeje si
ani jejich zasahovani do tvorby zahrani¢-
ni politiky ¢i urovdni toho, jak se maji ob-
1ékat Zeny, o ¢em smi psdt novinati a jaké
filmy se mohou ukazovat v televizi. Také
se vétSina vefejnosti pfimlouvd za vétsi
zrovnoprdvnéni zen a muzl: zeny maji
mit stejnd prava jako muzi, maji mit pravo
nezavisle volit v demokratickych volbdch
bez ovliviiovdni muzskymi ¢leny domadc-
nosti, zastdvat predni pozice v politice
stejné jako muzi, vlastnit fidi¢ské oprdvne-
ni a moznost pracovat mimo domov, a to
bez omezovdani okolim ¢i manzelem a ro-
dinou (nejvyssi podpora témto principtim
je v Turecku, Libanonu, frdnu a Indonésii,
ponékud mensi v arabském svété, vsude je
v$ak nadpolovic¢ni vétsina populace pro).
Samotné muslimské Zeny s timto
zrovnoprdvnénim Zen a muzi souhlasi.
Zejména se vyslovuji pro zrovnopravnéni
v oblasti ob¢anského prdva, naopak ro-
dinné pravo md byt pro muze a Zenu rtz-
né, avsak komplementdrn{ (napt. muz md
zdvazek postarat se o rodinu i rodice, pro-
to ma také syn zdroven pravo dédit v po-
méru 1:2 vici sestre). Vétsina Zen se také
zasazuje, aby Saria predstavovala alespon
jeden z pilitd zdkonodérstvi. Bojuji-li pak
Zeny za sva prava (napfl. odstranéni pre-
disldmského zvyku obrizky, zménu pris-
tupu v pripadé zndsilnéni, vrazdy ze cti),
stdle Castéji se jich domdahaji skrze argu-
mentaci, Ze nejriznéjsi nesvary nejsou
v souladu s isldmem, coz je daleko Gcéin-
néjsi postup nez tvrdit, ze je islam prici-
nou vsech jejich problémt, o cemz jsou
presvédceny feministky sekuldrniho raze-
ni. Zrodila se tak specifickd verze isldm-
ského feminismu. Pouze mala ¢dst musli-



mek dnes souhlasi s vyrokem ,,prevzit za-
padni hodnoty by pomohlo rozvoji nasich
zemi“ (napf. jen 12 % v Indonésii, 18 %
v Turecku a 20 % v [rdnu), muslimky -
spolu s muslimy - navic k naSemu velké-
mu prekvapeni vesmeés zdpadni Zeny spiSe
lituji, protoZe se domnivaji, Ze v nasich
spole¢nostech nejsou dostate¢né respek-
tované a cténé. Své problémy pak Zeny
vidi spiSe v Sirsim kontextu chronickych
neduht zuzujicich celé spolecnosti: v od-
povédi na otevienou otdzku po nejvétsich
problémech islamského svéta udavaji zda-
leka nejCastéji témata ekonomickd (neza-
meéstnanost) ¢i politickd (korupce, extre-
mismus, nedostatek jednoty). Nerovnost
muzl a zen uvadi jako hlavni problémy
pouze 1 % az 5 % Zen.

Vyznamnou ¢dsti knihy je kapitola
»Jak se rodi radikal?“ Vychazi z detailni-
ho srovnani politickych extremistii (defi-
novanych jako ti, ktef{ se domnivaji, ze
utoky z 11. zari 2001 byly ,zcela ospra-
vedlnitelné“; jde celkem o 7 % muslim)
a muslimd umirnénych (ti, kdoZ teroristic-
ké utoky na USA neschvaluji), pficemz se
snazi vykreslit jejich plasticky sociologic-
ky portrét. Jen mirné mezi radikaly prevla-
daji lidé mladsi a o néco vice také muzi
nad Zenami. Rozhodné vsak netrpi zvyse-
nou chudobou, nezameéstnanosti ¢i horsim
vzdélanim. Také nelze dolozit, Ze by trpéli
zvy$enou mirou frustraci. Castéji zastavaji
vedouci pozice v zameéstnani, deklaruji, ze
se jejich zivotni troven v poslednich le-
tech zlepsuje a do budoucna hledi s vét-
$im optimismem: nejde tedy o zoufalé de-
privanty zivorici v bidé, ktefi nemaji co
ztratit. Ve srovndni s umirnénymi navic
vykazuji naprosto stejnou miru religiozi-
ty, rozhodné nejde o ndboZenské fanati-
ky. Matouci nabozenskou rétoriku radika-
14 tak autofi vysvétluji tim, Ze veskeré se-
kuldrni ideologie jsou v isldamském svété
jiz po tfi dekddy na ustupu, takze se isld-
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mem zastituji veskerd - ¢asto protichtidnd
- hnuti, vCetné téch militantnich. Nelze
ani dolozit, Ze by za extremismem vézela
kulturni propast a nendvist k zadpadnimu
zplsobu zivota: radikalové ve stejné mire
jako umirnéni na Zapadé nejvice ocenu-
jl (1) jeho technologickou vyspélost, (2)
hodnoty pracovitosti, zodpovédnosti, spo-
luprdce a vlady zdkona a (3) férovy po-
liticky systém a respekt k lidskym pra-
vim (radikdlové jsou dokonce podstatné
vice pro-demokrati¢ti neZ umirnéni). Nej-
hmatatelnéjsi odlisnost radikdld se ve sku-
te¢nosti tykd percepce Spojenych statl
americkych, kriticnosti vaci jejim politic-
kym vidcim a stylu ,agresivni“ zahra-
ni¢ni politiky, kterou provozuji v oblasti
Blizkého vychodu.

Vydéni knihy, kterd demaskuje dlou-
hou fadu hluboce zakofenénych a ne-
ustdle opakovanych zdpadnich predstav
a stereotypu tykajicich se muslimd, jiz
zpusobilo hotové pozdvizeni. Hlavni sla-
binou knihy je skute¢nost, Ze pojedndvd
natolik gigantické a sloZité téma na prilis
malém prostoru a prili§ zjednodusujicim
zplsobem, kdy snaha o popularizaéni for-
mu a srozumitelnost zcela prevdzila nad
seriéznosti a divéryhodnosti predkldda-
nych zjisténi. V knize nenajdete ani jeden
graf ¢i tabulku, analyzy zlstdvaji na drov-
ni tfidéni prvniho stupné a co htre, cas-
to nelze rozlisit, co jsou jesté interpretace
samotnych dat a co jsou jiz expertni soudy
autortt o ndzorech, postojich a hodnotach
muslimi (obé roviny se ve vSech kapito-
lach az prilis prolinaji). Ctendr se taktéz
nemtize zbavit dojmu, zda mu v textu ne-
jsou predkldddna data jen z téch zemi,
kterd podporuji apriorni hypotézy auto-
rd. Rakousky sociolog Arno Tausch se do-
konce z podobnych dtvodl - a ve snaze
kriticky odpovédét autorskému tandemu
- rozhodl opublikovat monumentdlni Ses-
tisetstrankovou knizni publikaci What 1.3
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Billion Muslims Really Think: An Answer
to a Recent Gallup Study, Based on the
, World Values Survey* (2009). Obecné vza-
to, knihu lze zaradit k $ir§imu a stéle sili-
cimu proudu kvantitativnich a kompara-
tivné ladénych analyz ndzor(i, postoju
a hodnot muslimt celého svéta (napt. Ro-
nald Inglehart a publikace sepsané na za-
kladé nékolika vin World Value Survey,
vyzkumné projekty organizaci Arab Ba-
rometer ¢i Pew Research Center), které po-
souvaji nase pozndni islamského svéta
na prahu 21. stoleti a kritizuji zjednodu-
Sujici teze o ,stfetu civilizaci“, jde z aka-
demického hlediska o pocin spise slabsi,
ktery je nutno korigovat a konfrontovat
s vyzkumnymi ndlezy dalsich autort.

Karel Cerny

Kris, Ernst - Kurz, Otto: Legenda

o umeélci. Historicky pokus. Praha:
Arbor vitae a VSUP, 2008 (z némecké-
ho origindlu Die Legende vom Kiinstler
vydaného v roce 1934 nakladatelstvim
Krystall-Verlag prelozila Petra Matova),
160 stran.

Staré knihy se znovu vydavaji z rtiznych
davoda - z nostalgie, tcty ke klasikiim,
nejlépe i pro pouceni a inspiraci. V socio-
logii je v tomto sméru v$e problematictéjsi,
nebof v ni texty a témata zastaravaji nejen
prostfednictvim novych pohledi a objevti,
ale i tim, ze sama spolecnost, coby objekt
zkoumdni, se neustdle proménuje a pred
sociologickymi popisy prcha. Jestlize se
podaii nalézt knizni klenot, ktery za péta-
sedmdesat let nezastaral snad ani v jedi-
né veété, mazeme mluvit o malém zdzra-
ku. Legenda o umelci Ernsta Krise a Otto
Kurze, dvou predstaviteli proslulé viden-
ské skoly déjin umeéni, takovym zdzrakem
skutecné je. Ackoliv tedy jde o knihu z dil-
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ny kunsthistorické, je od zacdtku do kon-
ce také dilem sociologickym, coZ na né-
kolika mistech fikaji i samotni autofi.

Tématem Legendy o umélci je proces
umélecké tvorby - oblast, o které ani dnes
nevime priliS. Pochopit jak a pro¢ vzni-
kd umélecké dilo se lidé snazi nesmirné
dlouho a pres veskeré psychoanalytické
pristupy celkem bez kloudného vysledku.
Jak uvadi jiz v predmluvé Ernst Gombrich,
v mlddi oblibeny asistent obou autord,
Kurz a (predevsim) Kris byli také ovlivné-
ni psychoanalyzou, ovSem jejich pfistup
tu je jiny tim, Ze se nesnazi vysvétlit, jak
tvofi umélec opravdu, nybrz jak spolec-
nost tvori umélce a jak si spole¢nost mys-
li, Ze umélec tvori. Autofi vyslovné chtéji
polozit zdklady ,pro budouci sociologii
umeélce” (s. 18). Z hlediska dneska ptsobi
takovy cil neobycejné skromné, stejné jako
podtitul knihy - Historicky pokus. Prestoze
se zde autori vénuji vyhradné umeéni vy-
tvarnému, mnohé z poznatkl lze snadno
sledovat i u umélct obecné.

Kris a Kurz si kladou otazku, jaky je
vztah okolniho svéta k umélci, a odpoved
hledaji v pomérné samoziejmém zdroji
téchto informaci, totiz v zivotopisech. Po-
nechdvaji vsak stranou jakékoliv patrdni
po tom, nakolik jsou tyto zdroje pravdivé,
nakolik odpovidaji skute¢nym Zivotim,
jez popisuji. Chtéji odhalit, co se v téch-
to vypravénich casto a pravidelné opaku-
je, jakym zptisobem zivotopisci vytvareji
onu legendu o umeélci. Nesnazi se tedy
vidét umeélce v jeho prostredi, ale hleda-
ji, co bylo v historii (a dodejme, Ze byva
i v soucasnosti) typické pro zZivotopisy. Vy-
chdazeji pfi tom z ohromujici zdsoby bio-
grafické literatury, pficemz se neomezuji
jen na umélce evropské, ale ilustruji své
teze i prostrednictvim paralel orientdlnich,
zejména vychodoasijskych.

Pro vznik biografii umélct je treba,
aby spole¢nost méla predevsim dvé vlast-



nosti: jednak musi viibec umeélce spojovat
s jeho dilem a jednak musi osobnost umel-
ce povazovat za hodnou pozornosti - sta-
tus umeélce musi byt alespon o néco vyssi
nez status obycejného remesinika. V tom-
to smyslu je vyznamné, ze tvurci zacali
sva dila podepisovat, coZ je prvni pevné
sepéti umélce s dilem. Ve starém Recku
(ale az v 6. stoleti pred Kristem) a po-
sléze v Rimé a v raném stfedovéku byli
umeélci az na vyjimky anonymni. Jakmile
byl uchovdn umélec podpisem, mohl byt
zvééneén i zivotopisem.

Kris s Kurzem sleduji v zivotopisech
jednotlivé anekdoty - dil¢i pribéhy s po-
intou, formdlné vystavéné jako vtip, ne
vSak nutné vtipné. Z anekdot potom vy-
chézi predstava o typickém umélci. Dva
zdkladni motivy ve vyprdvénich se vzta-
huji k umélcovu mladi a k néjakému je-
ho vykonu. Umélec v zZivotopise projevuje
svlj talent uz od détstvi, pricemZ byvd
dilem néjaké ndhody objeven. Takové né-
hodné uddlosti popisuje jiz starorecky
Duris ze Samu, v Rimé pak Plinius. Poz-
déji se typickym umélcem v tomto smyslu
stane mlady pastyt Giotto, ktery Kkreslil
zvirata ze svého stdda a byl ndhodou ob-
jeven kolemjdoucim znalcem Cimabuem,
jenz rozeznal Giottovo nadani. Zaroven
byva soucdsti téchto anekdot vyznamny
fakt, ze umélec nemél zadného ucitele,
¢imz budi ve srovnani se svymi soucasni-
ky dojem néceho nového, revolucniho.
Napriklad recky socharl Lysippos byl ko-
varem, ovsem po ndhodném setkani s ma-
litem Eupompem, ktery prohldsil, Ze je
tfeba napodobovat pfirodu a nikoli jiné
umeélce, se rozhodl stat socharem. Bez oh-
ledu na pravdivost téchto anekdot dokla-
daji Kris a Kurz, Ze ,,pocCet totoznych nebo
analogickych zprav je pfimo nedohledny*
(s. 22).

Pokud jde o umélcovy vykony, z anek-
dot jsou zfejmé dva pohledy na to, co spo-
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le¢nost ocekava. Jak bylo uvedeno v pred-
chozi anekdoté o Lysippovi, umélec ma
co nejlépe napodobovat vzor piirody. Ze-
jména v renesanci se vSak u umélce cenila
i fantazie - tento pohled ptvodné vycha-
z{ z mytické predstavy o tvoricim Bohu,
umeélec jakoZto Blth nemd prirodu kopiro-
vat, ale prekonavat. Autofi si velmi dobre
vsimaji spojovani umélce s ¢imsi bozskym
i ve zdanlivych malickostech. V dusled-
ku predstavy o nezkrotném tviré¢im pudu,
kdy umeélec tvorii ,,v divokosti smiSené se
silenstvim®, coz je predstava kontrastujici
se stfedovékym nahlizenim, se napiiklad
v renesanci zacala cenit nedokoncenost -
vznikl zdjem o kresby a skici, v uchvdceni
bozskym tviiré¢im procesem se objevila es-
tetika nedokoncenosti.

AZ neuvéritelné castym motivem
v anekdotach je zprdva o tom, Ze ,mistr
maloval néjaky objekt z pfirody tak do-
vedné, ze jej divaci povazovali za skutec-
nost“ (s. 22). Typicka anekdota (zndma jiz
od zminéného Durida) vypravi o feckém
malifi Zeuxiovi, ktery tidajné namaloval
vinné hrozny tak, Ze do nich klovali vrab-
ci. Anekdota jesté pokracuje tim, Ze Zeuxia
k sobé pozve malif Parrhasius a prosi ho,
aby odhrnul zdvés, ktery je ale také jen
namalovany. Tento zivotopisny motiv je
tak oblibeny, Ze zjevné ovlivnil i samotné
umeélce, ktefi podporovali své legendy tim,
ze malovali do svych obrazti véci, které
by bylo mozné povazovat za Zivé. Proto
byl na obrazech tak ¢asto naptiklad hmyz
- mouchy byly oblibené od 15. stoleti ze-
jména u nizozemskych a némeckych ma-
lifi, objevovaly se ale tieba i v Ciné. Kris
a Kurz upozornuji, Ze mouchy obcas mis-
tram primalovavali na obrazy i jejich zaci
- ti potom mohli v biografickych anekdo-
tach takto demonstrovat sviij talent v mlé-
di (a téz prekonat svym uménim umeéni
ucitelovo), pokud se napriklad mistr poku-
sil namalovany hmyz odehnat.
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Dal$imi oblastmi, jimiZ se autofi za-
byvaji, jsou magické vlastnosti umélecké-
ho dila (ztotoznéni clovéka zobrazeného
a skute¢ného, zdkazy zobrazovani) nebo
vztah biografickych anekdot k rdznym
mytim, zejména k pribéhtim o Héfaistovi,
Prométheovi, popiipadé o architektech ba-
bylonské véze. ,Mytus pripisuje umeélci
dvoji vykon: Ze vytvaii lidi a navrhuje
stavby, které sahaji do nebe, anebo se svou
krasou a velikosti méri s piibytky bohf.
Oba zasahuji do vysad boZstva a oba za-
sluhuji bozi trest“ (s. 83).

Zavérec¢na kapitola je vénovana posta-
veni a vlastnostem umélce, jak jsou po-
pisovany v biografické literature. Text zde
pretékd tématy, kterd jsou leckdy jen krét-
ce nacrtnuta nebo naznacena. PiSe se tu
o tom, jak umélec ddvd najevo svou vir-
tuozitu (kuptikladu neuvéftitelnou rych-
losti ¢i presnosti), jak si genidlni umélec
ziskdvad respekt pred laiky (pfipadné je
zesmeésnuje), jakd si mistfi hlidaji tajem-
stvi, ale i o tom, Ze proces umeélecké tvor-
by nékdy byva popisovdn jako sexudlni
akt. Obvyklé jsou také zplisoby usuzo-
vani na osobnost tviirce z jeho dila, z Ce-
hoz vychézeji jak predstavy o roztrzitém
umélci (pozdéji téz védci), ktery ponoren
ve vlastni mysSlenky nevnimd okoli, tak
o umeélci tvoricim v opilosti, samoté nebo
v extdzi. Mezi typickymi anekdotami zde
najdeme i pribéhy cinské, napiiklad ,Li
Chengovi (10. stoleti) bylo tfeba dolévat
napoj, dokud nebyl tplné opily; pak, a ne
drive, vzal do ruky Stétec” (s. 118) nebo
,kdyZ Han Gan maloval koné, sam se stal
koném* (s. 119).

Ernst Kris a Otto Kurz upozornuji, ze
Zivotopisy nejenze popisuji vztah spolec-
nosti a umeélct - vytvareji jakysi socidlni
model umeélce, ale samotni umélci se za-
rovenl tomuto modelu podvoluji. Tendence
vyhovovat typickym modelim umeélce se
podle autorti neukazuje pouze v roviné za-
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meérného pocindni (sebestylizace), ale téz
ve sféfe nevédomého.

Aktudlnost Legendy o umeélci je ztej-
md - zpusoby, jak biografickd literatura
(a dnes uz nejen literatura) obestird umeél-
ce tajemstvim, se prili§ neméni, vazba
na myty a predchdzejici pribéhy umélec-
kych génit je velmi silnd. Autofi zajima-
vého, a¢ misty redundantniho doslovu
to shrnuji ndsledovné: , Téchto biografic-
kych klisé se uziva (...) od dob antického
Zeuxida az po automytologizacni postu-
py Marcela Duchampa, Josepha Beyuse ¢i
Yvese Kleina. Biografické vzorce, zvlast-
ni ndhody, neuvéfitelné zivotni epizody
a anekdoty ze zivota mistrdt funguji neu-
stale, zjemnuji se, jsou méné prithledné,
ale jejich cilem je stéle ideologickad podpo-
ra, cilend a stale sofistikovanéjsi manipu-
lace s pfedstavou genidlniho umélce.“

Je 8koda, Ze autofi nemohli v prdci na
tomto tématu pokracovat ddle, nebot byl-li
toto jen historicky pokus, jak sami svij text
oznacili, pak by jejich dal$i pokusy a vy-
sledky musely byt dilem monumentdlnim.
Legenda o umeélci ukazuje krdsnou a za-
bavnou védu, za nizZ se ovsem skryva tvrda
prdce, nadSeni a talent. Je v ni vidét vse,
¢im autoti doslovu vystizné charakterizuji
celou videnskou skolu déjin umeéni: ,trpé-
livost archivni mysi“, ,,vysoky stupen spe-
kulativnitho uvazovani“ a k tomu nepre-
hlédnutelné schopnosti spisovatelské. Vy-
dani ceského prekladu této knihy bylo
v mnoha ohledech ¢inem moudrym.

Miroslav Paulicek
Stanislav Holubec (ed.): Vdlka, mir
a politickd moc. Praha: Svoboda servis,

2008, 112 stran.

Kniha Vdlka, mir a politickd moc je sborni-
kem praci ¢eskych autorti, zabyvajicim se



problematikou vale¢nych konflikt v sou-
Casném svété. Autory spojuje s vyjimkou
Miloslava Bedndre socidlné-kriticky pii-
stup. Vedle zndmych jmen jako napt. Jan
Kavan, Zdenék Zbofil ¢i jiz zminény Mi-
loslav Bedndf, najdeme i jména méné zndé-
mych autort (sociolog Stanislav Holubec,
novindrka Jana Ridvanovd a filosof Zdenék
VySohlid). Vydand prace je pokusem o po-
lemiku se silici tendenci legitimizovat val-
ku jako feseni mezindrodnich problémt,
kterd dosahla vrcholu béhem prezident-
stvi George W. Bushe (2000-2008), avSak
pres ndastup rétoricky smiflivéjstho Barac-
ka Obamy, z politického diskurzu zcela ne-
vymizela.

Zdenék Zboril ve svém spise publi-
cistickém prispévku hovoii o valce jako
0 ,spiknuti nereprezentativnich elit“. Po-
uziva terminy kultura strachu a iise stra-
chu k tomu, aby osvétlil, jaké psychoso-
cidlni klima musi byt vytvoreno, aby lidé
akceptovali vdlku jako legitimni. Problé-
mem jsou podle Zboftila nereprezentativni,
tedy nikym nevolené elity, které vstupuji
do valky kvili prosazovani vlastnich za-
jmi. Ackoli byly tyto tendence odsouze-
ny Norimberskym procesem, s prosaze-
nim vdlky ve prospéch sobeckych zajmu
se setkdvdme dodnes.

Prispévek Stanislava Holubce o valce
z pohledu teorii svétového systému je
psany s velkou znalosti této problemati-
ky. Snazi se ukazat, ze se valky objevuji
v riznych podobdch v tzv. centru, na se-
miperiferii i periferii, v riznych podobach
v pocatecni, vrcholné a soucasné pozdni
fazi vyvoje svétového systému. Holubec
pojima vdlku castecné jako ndasledek a zd-
roven jako ndstroj fungovani svétového
systému. Pomoci svétosystémové termi-
nologie se Holubec snazi vysvétlit valku
v Kuvajtu 1990, valky v Jugoslavii v letech
1993-1998 a vdélku v Irdku po roce 1993.
Ackoli nelze poklddat strukturu a dynami-
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ku moderniho svétového systému za jedi-
ny faktor vzniku vdlek, hospodarskd ex-
panze a celosvétové nerovnosti jsou nepo-
chybné faktory, které je podminuji. Také
pestra etnickd a nabozenska skladba zemi,
stojici na pocdtku rfady obcanskych i me-
zistatnich valek, ma mnohé ze svych kore-
nl ve fungovdni svétového systému od 16.
stoleti. Globdlni perspektiva, jako je tato
svétosystémovd, je podle Holubce podstat-
nym prispévkem k diskusim o sociologii
valeénych konfliktd. Za urcitou slabinu
pokldaddm ponékud funkcionalisticky pii-
stup: byt moderni svétovy systém vytvoril
mnoho nerovnosti a utrpeni, stale jako by
jednotlivé jeho c¢asti i jeho vyvojové trendy
vcetné valek podporovaly jeho fungovani
(tfebaze problémové). Jde spise o vytku
hlavnimu predstaviteli tohoto pfistupu,
Immanueli Wallersteinovi, je vSak Skoda,
Ze Holubec v textu neprovedl jeho kritiku.

Filosoficky prispévek Zdenéka VySo-
hlida je podle mého soudu sice psdn s vel-
kou erudici, ale ¢tendfi mdlo srozumitel-
nym odbornym jazykem. Autor vychdze-
jici z kfestanskych hodnot nejéastéji citu-
je Carla Friedricha von Weizsdckera (1912-
2007), némeckého fyzika a filosofa, starsi-
ho bratra byvalého némeckého preziden-
ta. VySohlid vold po nalézani spole¢né reci
v dne$nim svété a obnové plivodniho, in-
strumentalizovaného prozitku. Na jedné
strané vidi dnes rysy tpadku, na jehoz
konci je nebezpecny a ndsilny svét, na
druhé strané vidi i ,,nastavani“, tedy obno-
vovani mezilidského dialogu, ktery je pod-
minkou mirovych reseni.

V knize nejrozsdhlejsi prispévek Jany
Ridvanové s ndzvem ,Velky fetézec va-
lek” reprodukuje pohled radikdlni americ-
ké levice na zahranic¢ni politiku USA a me-
didlni manipulace s ni spojené. Autorka
se ubird stejnou cestou jako jeji myslen-
kové vzory: Howard Zinn, Noam Chomsky
a Naomi Kleinova. Tento typ mysleni md
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dle mého soudu své klady i zdpory. Za po-
zitivni 1ze oznacit skutecnost, Ze americkd
radikaln{ levice je hluboce kritickd k vlast-
ni zemi, resp. k jejim vlddnoucim slozkam,
¢imz rozbfiji v Evropé rozsireny antiameric-
ky mytus o konformité obyvatelstva Spo-
jenych stati americkych. Druhym kladem
tohoto prispévku je zdliraziiovany antira-
sismus americké levice, ktery je pochopi-
telny v zemi s tradici otrokdfstvi a etnic-
kého vyhlazovéni ptivodnich obyvatel, ale
v evropském radikdlné-levicovém diskur-
zu dosud nenalezl roli, jez by mu méla na-
lezet. Treti pfinos vidim ve velmi Gc¢inné
jednoduchém (pro Evropana snad az pri-
li$ snadném) psani americké aktivistické
levice. Na pravici si podobny styl osvojil
vyborné Paul Johnson a Howard Zinn je
jeho G¢innym, byt v Ceské republice do-
sud nepreklddanym protipélem. Z tohoto
zpusobu psani si mtiZe evropsky levicovy
diskurz vzit ponauceni, Ze prdvé angazo-
vana zurnalistika vydd mnohdy za stohy
odbornym Zargonem psanych knih.
Pifstup americké radikdlni levice vSak
mda i své zdpory. Predev$im ji lze vytk-
nout silny amerikanocentrismus, podle
néhoz vse, co ¢ini Spojené staty je Spat-
né a jejich zahrani¢ni politika je pochyb-
nd. Kvili tomu si americkd aktivistickd
levice napf. neni schopna dostate¢né uve-
domit, ¢im byl nacismus a jak naivni a ne-
bezpecné mohou byt vSechny pokusy Bus-
hovu vlddu s nim srovndvat. Podobny pri-
pad predstavuje i podceniovdni stalinismu.
Odmitavé hodnoceni vstupu Spojenych
statd do 1. svétové vdlky, které Ridvanova
prebird od Zinna, dle mého nadzoru tézko
obstoji. Je tfeba priznat, Ze dnes americ-
kou levici tolik kritizovand vlddnouci tii-
da v USA stdla v té dobé na strané de-
mokratizace a prosazovani rovnosti. Ame-
rikanocentrismus radikalni levice je patr-
ny i ze skutecnosti, Ze USA jsou pojimany
jako jediny aktivni hrd¢, zatimco ostatni
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zemeé jsou bud jejich spojenci, nebo obéti
jejich agresivni politiky.

Nedostatkem tohoto piistupu, jak na-
znacuji i slabd mista textu Ridvanové, je
také sklon pojimat fungovani americké
spolecnosti mechanicky, kdy je vlddnouci
tfida zachycena jako bezrozpornd, stfedni
vrstvy jsou zmanipulované a chudé skupi-
ny obyvatel jsou obéti riznych druht dtla-
ku. Ctendf se chce ptat, Ze pokud propa-
ganda tak skvéle funguje, jak je mozné, Ze
vibec jesté ziji autofi, jako je Zinn, a také
existuje publikum, které je ¢te? Podobné
nas napadne otdzka, je-li moc vlddnoucich
v USA tak obrovskd, pro¢ ztrdceji ¢as s tak
ndkladnou a slozitou hrou na demokra-
cii, kdyz by bylo snazs$i zavést otevienou
diktaturu? Dal$im problematickym mis-
tem textu je sklon redukovat ideologii jen
na politické doktriny. Pritom dnesni evrop-
sky levicovy diskurz zdtliraznuje, Ze v sou-
Casném svété je prevlddajici formou ideo-
logie, jez legitimizuje kapitalismus, tzv.
zdravy rozum, ,prirozenost“ kazdodenni
pravdy, predstava toho, co je ,normdlni“
apod. Pro vétSinu obcand Spojenych sta-
ti neni dalezité, jak jejich vldda odivod-
ni invazi do Panamy ¢i Irdku, nebot se
o politiku viibec nezajimaji. Skutecné jad-
ro moderni ideologie neni v politice, ale
ve vSeobecné rozsifené predstavé clovéka
jako od prirody soutézivého a egoistické-
ho, v prijeti predstavy, ze klicem ke Stés-
ti jsou penize a ze ostatni lidé jsou spise
Spatni atd.

Text Miloslava Bedndare predstavuje
jakysi protipdl c¢lanku Jany Ridvanové.
Jeho autor vychdzi z pozic neokonzerva-
tivni a euroskeptické pravice. Ter¢em jeho
kritiky je proevropsky levy stfed, pifipad-
né ta ¢d4st radikdlni levice, kterd si od vy-
tvoreni silné Evropské unie slibuje vznik
protivdhy k unipolarité USA. Naopak se
s nim shodne ta ¢dst radikdlni levice, kte-
rd zdlraziuje, Ze Spojené stity i Evropa



jsou dvéma stranami téze mince zvané
jddro kapitalistické svétové ekonomiky
a jeji podporou podporuje levice i panuji-
ci ekonomicky rdd. Toto stanovisko zasté-
va napt. levice Francouzské socialistické
strany, ne vSak evropskych komunistic-
kych stran, které proti evropskému pro-
jektu stavi vlastni nacionalismus. Ackoli
se radikdlIni levice s Bedndfem neshodne
v jeho obhajobé heroismu, jeZ podle ni
prilis zavani muzskym sexismem, euro-
centrismem a rasismem, musi poklddat za
relevantni jeho varovdni pred evropskym
imperialismem. Na rozdil od Bednaére
ovsem evropskd levice vidi jako aktudl-
néjsi hrozbu imperialismus americky nez
imperialismus arabsky.

Slabinu Bednafova piistupu spatiuji
v jeho bezrozporném chdpani takovych
pojmu, jako je ,demokracie“, ,Evropa“,
Htotalitni®, ,islamisticky“ nebo ,civilizace®.
Podobné jako pro vétsinu ¢eského medidl-
niho diskurzu je pro Bedndie oznacovani
témito pojmy presnym definovdnim reali-
ty a nikoli hodnotovym vytvarenim obra-
zu svéta, jehoZ vychodiskem je pravicova
ideologie. Ddle rozporné ptlisobi také to,
ze na jedné strané autor vycitd Evropé, Ze
se chce vojensky emancipovat a na druhé
strané ji vyc¢itd neochotu razantné vystou-
pit proti vzmahajicimu se ,,islamismu*®, Jak
se zdd, idedlem je pro Bednare evropské
zbrojeni v tésné soucinnosti s USA. Tzv.
euroatlantickd civilizace md patrné rezig-
novat na vyvoz ,demokracie“ do celého
svéta a ma zahdjit vystavbu pevnosti kom-
binovanou s obcasnymi utoky k ochrané
sebe sama. Bednaruv text dezinterpretuje
také marxismus, ktery ztotoznuje se stali-
nismem - hovoifi napf. o ,,centralnim fize-
ni vyrobnich sil organizaci presvédc¢enych
marxisti“. Podle mého ndzoru je soucasti
Marxova programu, ktery prevzal zdpad-
ni marxizmus, samoziejmé decentralizo-
vané spolecenstvi, v némz ,,svobodny roz-
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voj kazdého je podminkou svobodného
vyvoje vsech.“

Zavérecny prispévek byvalého mini-
stra zahrani¢i Ceské republiky (1998-
2002) a predsedy Valného shromadazdéni
OSN (2003) Jana Kavana, je reflexi nad
situaci v Organizaci spojenych ndarodua
a soucasnymi ndsilnymi konflikty ve své-
té. Spolecné s Jifim Dienstbierem Kavan
predstavuje jediného vysoce postaveného
ceského nekomunistického politika, ktery
se nepodrizuje soucasnému prevlddajici-
mu diskurzu o zahrani¢ni problematice
v Ceské republice (napf. v otdzka vélky
v Irdku, umisténi amerického radaru nebo
samostatnosti Kosova). Kavan vold podob-
né jako pravicovi fundamentalisté po od-
mitnuti ,mnichovanstvi“, ale zatimco pro
ty prvni znamend ,,mnichovanstvi“ ,ustu-
povani Sadddmovi a dalsim diktdtordm®,
Kavan vidi ,,mnichovanstvi“ v ustupovani
,americkym jestfdbtim“. V této souvislo-
sti ironizuje jejich predstavu, Ze ,,Evropané
jsou z VenusSe, zatimco Americané z Mar-
su“ (zndmé teze Roberta Kagana). Urcitou
slabinu Kavanova pohledu spatfuji v ne-
dostatecném veédomi propojenosti soudo-
bé politiky s ekonomikou. Kavan na me-
zindrodni politiku stdle pohlizi jako na
autonomni pole, a i kdyz tvrdi, ,Ze nemd
néjaké iluze o moznostech OSN“ (s. 94),
Ctendr citi, Ze celou problematiku stale
mérti optikou Spojenych narodt.

[ pres dil¢i vyhrady povazuji texty pu-
blikované ve sborniku za pfinosné, hodné
doporuceni i Sirsi ¢tenarské obci z fad za-
jemct o spolecenské védy. Sbornik pred-
stavuje potfebny kriticky hlas v ceském
akademickém prostredi, které jinak bud
fetiSizuje tzv. nehodnotici pristup nebo se
dava zcela do sluzeb dominantniho dis-
kurzu. Kladem sborniku je i graficky pii-
tazlivé provedend obdlka od amerického
malife Mika Flugenocka. Zajimavé je také
pretiSténi projevu Lva Nikolajevice Tolsté-
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ho na Kongresu miru ve Stockholmu. Jde
o tutéz rec, kterou pronesl jako poslanec-
kou interpelaci profesor T. G. Masaryk
v Ri§ské radé 1. bfezna 1910 proto, aby
mohla viibec v tehdej$im Rakousku-Uher-
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sku i pfes odpor cenzury vibec vyjit tis-
kem. Z reci Tolstého je bohuzel patrné, ze
jsme se od té doby prili§ daleko neposu-
nuli.

Jaromir Hordk



