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Uvod

Cesko-némecké vztahy se v poslednich desetiletich staly jednim z ptednich témat
humanitniho a spole¢enskovédniho badani. Na zpracovani této latky se vyznamné podili
predevsim historiografie, kterd reflektuje jak obdobi predchdzejici nucenému vysidleni
némecky hovoticiho obyvatelstva, tak i povale¢ny vyvoj a s nim spojené migrac¢ni viny
a transformaci pohrani¢i.! Domadci sociologické a politologické vyzkumy v ramci této
problematiky sleduji otazku nazoru a postoju, které ¢eska verejnost zaujima k povélec-

* Clanek vznikl za podpory grantového projektu na podporu excelence v zékladnim vyzkumu GACR ¢ P410/12/
G113 s nazvem Vyzkumné centrum historické geografie - Historical Geography Research Centre, feSeného na
Ptirodovédecké fakulté Univerzity Karlovy v letech 2012-2018.

** PhDr. Sandra Kreisslova, Ph.D., Katedra psychologie, Provozné ekonomicka fakulta, Ceska zemédélska uni-

verzita v Praze, Kamycka 129, 165 21 Praha 6. E-mail: kreisslova@pef.czu.cz.

Mgr. Ing. Véclav Jaro$, Katedra socidlni geografie a regionalniho rozvoje, Pfirodovédecka fakulta, Univerzita

Karlova, Albertov 6, 128 00 Praha 2. E-mail: vasekjaros@seznam.cz.

1 Jiz v roce 1990 byla zalozena Spolecnd ceskoslovensko-némeckd komise historikii (po rozpadu federalniho statu
rozdélena na ¢esko-némeckou a slovensko-némeckou sekci), zkoumajici spole¢né ¢esko-némecké a sloven-
sko-némecké déjiny predevsim 20. stoleti. Vedle aktivit této komise a bohaté literarni produkce Ustavu pro
soudobé déjiny AV CR je nutné zminit edici Vysidleni Némcti a promény ceského pohrani¢i 1945-1951, doku-
mentujici materidly o organizaci, priibéhu a dasledcich migra¢nich proudi probihajicich od roku 1945 do
roku 1951 na tizemi ¢eskych zemi se zvlastnim zfetelem na nucené vysidleni a osidlovani [Arburg - Stanék
2010a, 2010b, 2011]. Nejvyznamnéj$im autorem zabyvajicim se postavenim némecky hovoriciho obyvatelstva
v povale¢ném obdobi a v dobé socialismu zistava Tomas Stanék [napt. 1991, 1993], z novéjsich praci je to pak
napf. monografie Matéje Spurného [2011] a Tomase Dvoraka [2012].
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nému ,,odsunu“ Némct a tzv. Bene$ovym dekretim.? Pozornost sociologii je soustte-
déna téz na nové vznikajici ¢esko-némecké preshrani¢ni relace [napt. Jefdbek 2012; Zich
2007a], formovani lokdlnich identit [napt. Houzvicka — Novotny 2007; Zich - Roubal -
Spalovd 2003] a némeckou mensinu.® Etnologie se o tzv. novoosidlenecké pohranici
a zivot zdejsiho obyvatelstva intenzivné zajimad jiz od padesatych let minulého stoleti,
vztahy Cechfi a Némcti jsou viak v tomto piedrevoluénim obdobi reflektovany spise okra-
jové. V soucasné etnologické produkei zaujima v tomto ohledu predni misto dilo Petra
Lozoviuka, jehoz badatelské aktivity se soustfedi na kazdodennost a interetnické vztahy
Cesko-saského pomezi [2012] a obecnéji také na moznosti a perspektivy etnografického
studia pohranici [2009], a etnolozky Jany Noskové, zabyvajici se predevsim vzpominko-
vou kulturou ¢eskych Némcti a rtiznymi aspekty jejich kazdodennosti [za vSechny napt.
Noskovd - Cermdkovd 2013].

Rovnéz predklddanou studii Ize povazovat za prispévek k vyzkumu vztahti mezi Cechy
a Némci na uzemi ¢eskych zemi. V tomto smyslu se nase badatelské usili soustfedi na
otazku historického védomi obyvatel ¢eského pohrani¢i o némecké minulosti regionu, ve
kterém ziji. V intencich tohoto tazani sledujeme prostfednictvim kvantitativné orientova-
ného vyzkumu nazory a postoje k vybranym historickym mezniktim vzajemnych cesko-
-némeckych relaci, historické povédomi o existenci némeckého obyvatelstva a jeho vazeb
na tzemi, které pred rokem 1945 obyvali, a v neposledni fadé vnimdni sou¢asné némecké
mensiny.* Konstruované obrazy o némecké minulosti, jez se nachazeji ,,v hlavach® zdejsich
obyvatel, jsme se nasledné snazili uchopit také prostfednictvim mentalnich map. Takto
jsme mohli graficky zndzornit subjektivni percepci geografického prostoru, jez je ovliv-
néna primou zkusenosti dotazovanych jedinct, kolektivni paméti a celkovou imagi dané
lokality.

Regionalné byl vyzkum zasazen do Karlovarského kraje, ktery po staleti formovalo pre-
vazné némecky hovorici obyvatelstvo a kde je dodnes patrny jeho vliv. Poztistatky némecké
kultury se projevuji ve specifické architektute, krajinném razu ¢i sidelni strukture. Vechny
tyto aspekty v sobé odrazi ¢innost tohoto spolecenstvi a jeho piisobeni v krajing, které pre-
rusilo nucené vysidleni po druhé svétové vélce, na jehoz zakladech se nasledné budovala
nova povale¢na spole¢nost v pohranic¢i. Vybér daného regionu souvisi také se skute¢nosti,
Ze v této oblasti Zije v sou¢asné dobé nejvyssi podil obyvatelstva hlasiciho se k némecké
nérodnosti’ a je také jedinym krajem v Ceské republice, jehoz celé izemi spadalo do tzv.

2 Sociologické uchopeni fenoménu pohranié¢i predklada badatelsky tym Sociologického tistavu AV CR. Srov.
napt. Houzvicka [2005). Centrum pro vyzkum vefejného minéni Sociologického tistavu AV CR pak pravidelné
informuje o stavu vefejného minéni k otdzce ,odsunu® a ,,Benesovych dekretii“ a pfihrani¢ni spolupréce.

3V devadesatych letech byl realizovan sociologicky vyzkum Cesti Némci nebo némecti Cesi? Prostiednictvim
biografickych vypravéni Némcti, ktefi po roce 1946 ziistali v tehdejsim Ceskoslovensku, mapoval vyvoj éesko-
-némeckych vztaht a snazil se zachytit problematiku identity ¢eskych Némct. Vysledky z tohoto vyzkumu jeho
autofi publikovali v rdmci ¢asopisu Biograf. Nejnovéji k némecké mensiné v Ceské republice pak Kreisslova,
Novotny [2015].

4 Z hlediska $irsiho pojeti historického védomi nechdpeme tento pojem pouze jako prosty souhrn historickych
znalosti, nybrz obecnéji jako individualni a kolektivni porozuméni minulosti a schopnost propojeni tohoto
védéni o minulosti s ptitomnosti a budoucnosti [blize k tomu Subrt — Vinopal 2012; Subrt 2010].

5 Dle pravidelného s¢itani obyvatelstva zjistujeme, ze pocet obc¢ant, ktefi se oficidlné hlasi k némecké narodnos-
ti, zaznamendva vyrazny a trvaly pokles. V roce 1991 se k této ndrodnosti prihlasilo 47 789 obcant. Pfedpo-
klada se vsak, ze tento idaj byl zna¢né poddimenzovan, jelikoz se mnozi Némci z diivodt $patnych zkusenosti
z minulosti k némecké narodnosti neprihldsili. V roce 2001 se jednalo o 39 106 ob¢anti a v ramci posledniho
s¢itani lidu v roce 2011 se k némecké narodnosti prihlasilo uz jen 18 658 osob. Nejvice obyvatel némecké
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Sudet ptipojenych v roce 1938 k Némecké risi. Zajmového tzemi se tak vyrazné dotkly
veskeré historické udalosti, které ovlivnily vyvoj ¢esko-némeckych vztahd.

Sledovana oblast je také vzhledem k ptisobeni némecké mensiny do zna¢né miry spe-
cifickd, nebot se jednalo o jedno z mala mist byvalého Ceskoslovenska, kde mohli obyva-
telé némecké narodnosti provozovat svou organizovanou ¢innost, zejména pak od vzniku
Kulturniho sdruzeni obéanit CSSR némecké ndrodnosti v roce 1968 [Stanék 1993). Po roce
1989 zde vzniklo nékolik dal$ich novych svaz a spolki, které dnes spadaji pod Shromdz-
déni némeckych spolkii v Ceské republice a plisobi zde spole¢né s predrevoluénim Kultur-
nim sdruzenim, které od roku 2014 funguje pod nazvem Spolek Némcii a pritel némecké
kultury.® Prestoze je zde némecka mensina zastoupena kompaktnéji nezli v jinych ¢astech
republiky, potyka se se stejnymi problémy jako jinde; nepfizniva vékova struktura, vysoka
mira asimilace s majoritnim obyvatelstvem a absence mladeze predstavuji jednu z hlav-
nich vyzev budouciho sméfovani této skupiny. Ze zminénych organizaci, jejichz ¢innost
je obecné z velké casti archaicky ladénd, nékolik mistnich skupin vystupuje velmi aktiv-
né a jsou zfejmé nejlep$im prikladem kulturni revitalizace némeckych folklornich tradic
v Ceské republice [Kreisslovd - Novotny 2015: 107-110]. Obyvatelé regionu tak mohou
prostiednictvim téchto aktivit prichazet se zastupci némecké mensiny do kontaktu, sezna-
movat se s lokdlnim némeckym nate¢im, kulturou a historii.

Kolektivni pamét a identita v pohranici: zapomenuté a znovuobjevené ,,Sudety“

Koncept kolektivni paméti (mémoire collective) byl poprvé vymezen jiz v mezivalec-
ném obdobi francouzskym sociologem Mauricem Halbwachsem [1994 (1925)]. Dle jeho
socidlné konstruktivistického pojeti paméti se vzpominky utvari az diky socialnim inter-
akcim a komunikaci mezi jedinci. Jak individualni, tak kolektivni vzpominani se tak dle
autora odehrava v ramci tzv. socidlnich ramct (cadres sociaux), v nich? je udévano, jaké
obrazy o minulosti jsou pro pritomnou existenci a identitu socialni skupiny podstatné
a hodné zapamatovani. Jedna se o dynamicky proces, béhem néhoz musi byt minulost
svymi nositeli neustdle komunikovéana a re-konstruovana, coz se déje vzdy ve vztahu k pri-
tomnosti a ve prospéch téch, ktefi se na jejim uchovani podileji. To, co komunikovano
neni, tak upada v zapomnéni, z ¢ehoz vyplyva selektivni charakter paméti.”

narodnosti je pak situovano v Karlovarském kraji, kde se k této narodnosti pfihlasilo 4504 osob, coz je pfi-
blizné 1,5 % z celkového poctu 310 245 obyvatel. Tento udaj vsak vedle vyse uvedeného divodu neni zcela
vérohodny také proto, 7e pii s¢itani lidu vyplnilo svou narodnost pouze 60 % obyvatel [CSU, Séitdn lidu, domit
a byti].

6 Ke spojeni obou hlavnich predstaviteltt némecké mensiny z riiznych diivodt nikdy nedoslo. Starsi Spolek Ném-
cii v soucasné dobé ¢itd 20 mistnich skupin, pfi¢emz v Karlovarském kraji se nachdzeji ¢tyfi z nich (Skalna,
Kraslice, Sokolov, Pernink). Pod Shromdzdéni némeckych spolkii se hlasi 22 samostatné registrovanych svazt
a 15 tzv. setkdvacich stredisek. Ve sledované oblasti se nachdzi dva z téchto svazii - Chebské spolecenstvi pri
Hornim Slavkové a Svaz Némcii - region Chebsko, ktery disponuje $esti mistnimi skupinami (Sokolov, Skaln4,
Karlovy Vary, Nejdek, Cheb, Nectiny - Preitenstein). V Chebu je také umisténo ¢esko-némecké setkévaci
stiedisko Begegnungszentrum Balthasar-Neumann-Haus [Kreisslovd — Novotny 2015: 51-60].

7 Jiz samotné vzpominky jedinct se z riiznych divodtt mohou v mnohém lisit od skute¢né prozité minulosti.
vyplyva z propojeni paméti a identity, nebot lidé maji sklon vidét sebe sama a skupinu ,,my“ v lep$im svétle
[bliZze k tomu srov. Welzer 2008: 32-34].
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Vzpominky na minulost jsou genera¢né predavany prosttednictvim komunikativni
a kulturni formy kolektivni paméti.8 Znovu a znovu jsou pripominany udélosti a zkuse-
nosti, které povazuje urcita socialni skupina za dilezité. V naSem pripadé se jedna o histo-
ricky vyznamné okamziky ur¢itého regionu a praktické zkusenosti jeho obyvatel plynouci
z kazdodenniho Zivota v ném. Uchovavany a pfedavany jsou tak spolecné hodnoty, kul-
turni navyky a zku$enosti predki vazici se pfimo k Zivotu v daném misté a tim je utvafena
regionalni identita zdejsiho obyvatelstva.

Proces konstrukce regionalni identity a potazmo také identity regionu® popsala ve své
teorii (Identity process theory) britska socialni psycholozka Glynis Breakwell. Dle Break-
well se jednd o dynamicky produkt vzdgjemného ptsobeni na jedné strané védomi, pamé-
ti a voimadni okoli a na strané druhé fyzickych a socidlnich struktur a procest tvoricich
socialni kontext. Takto definovanou identitu stavi na ¢tyrech principech, z nichz klico-
vy je princip védomi piislusnosti k uréitému Gzemi a souc¢asné vymezeni se vici jinym
regiontim a jejich obyvatelim (distinctiveness principle). Dal$i principy tvofi uvédoméni
si kontinuity vlastniho Zivota na daném uzemi (continuity principle) a princip sebetcty
(self-esteem principle), tedy pocit hrdosti na svou identitu a region. A konecné je to princip
sebetcinnosti (self-efficacy principle), jez 1ze chapat jako zptijemnéni a zjednoduseni kaz-
dodenniho Zivota, pramenici z pfislusnosti k danému tizemi [Breakwell 1993: 205-206].

Utvareni regionalni identity je dlouhodoby proces spojeny s kazdodenni zkusenosti
se Zivotem v regionu. Kontinuita Zivota na daném uzemi se zda byt proto stézejni. Pfi
studiu Karlovarského kraje — ostatné jako i v jinych ¢astech ¢eského, moravského a slez-
ského pohrani¢i — vSak nardzime na problém naru$eni kontinudlniho vyvoje osidleni
»odsunem®/,,vyhnanim“ nékdejsich némeckych obyvatel. Nové obyvatelstvo, které do
pohranici prichazelo z ¢eského vnitrozemi a rtiznych oblasti stfedni a vychodni Evropy,
si s sebou prindselo rtiznorodé kulturni, nabozenské a jazykové zvyklosti a prinejmensim
ve svych pocatcich velmi obtizné hledalo cestu k formovani spole¢né identity pohranici.
Chybéla sounalezZitost s ,druhymi, stejné jako hlubsi vztah ke zdejsi krajiné, ktera se méla
stat jejich novym domovem. Navazat na kulturni dédictvi, jez zde bylo zanechano, nebylo
v povéle¢né protinémecké atmosféte zadané, vée ,némecké” podléhalo silné stigmatizaci.
Prichozi obyvatelstvo nemélo moznost prevzit zkusenosti od svych némeckych predchtd-
cti a kolektivni identita a pamét v tomto regionu se musela zacit utvaret nové. Znovu se
musely zadit budovat symboly a hodnoty, se kterymi by se mohli novi osidlenci a nasledné
ijejich potomci ztotoznit.!? Tento proces byl od svého pocatku ovlivnén kolektivnim trau-

8 Podle Aleidy a Jana Assmannovych [2001: 46-53, 2006: 31-36] lze rozlisit komunikativni a kulturni formu
kolektivni paméti. Zatimco komunikativné predavana minulost je vazdna na Zitou historickou zkusenost svych
nositeli a jedna se tudiz o vzpominky na nedavnou minulost, pamét kulturni presahuje genera¢ni vzpomi-
nani a sméfuje az k mytickym pocatktim. Jejim tkolem je transgenera¢ni prenos vzpominek prostfednictvim
vnéj$ich médii, jako jsou texty, obrazy, monumenty ¢i obfady. K riiznym teoretickym konceptim paméti dile
srov. Erll [2005] nebo Maslowski — Subrt [2015].
Zatimco regionalni identitu zde chdpeme jako specificky druh kolektivni identity obyvatel ve vztahu
k jejich tzemi, v pripadé image regionu se jedna o obraz regionu, ktery se utvaii jak v myslich samotnych
obyvatel daného tizemi, tak u lidi Zijicich mimo né¢j. Tito lidé nemuseli region nikdy navstivit, pfedstavu o ném
si mohli vytvorit na zakladé¢ informaci ,,z druhé ruky* Identitu regionu (image) tedy rozli$ujeme na vnitini
a vnéj8i [srov. Paasi 1986: 105-146; Chromy - Janii 2003: 105-117].
10 Dle finského geografa Anssi Paasiho [1986: 105-146] se regionélni identita vytvari soubézné s jednolitymi
fazemi tzv. institucionalizace regionu, tj. dynamického procesu vzniku, existence, zmény a obnovy nebo zani-
ku regionu. V prvni fazi tohoto procesu se vytvari izemni tvar regionu, dochazi k ustéleni hranic a budovani

©
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matem obét{!!, prosttednictvim kterého se Némcum prisuzovala kolektivni vina za ,,Mni-
chov*, okupaci a hrizy druhé svétové vélky, a posléze byl zasazen ideologickym omezenim
a fizenou tabuizaci povale¢ného ,,odsunu“ Némcti ze strany komunistického rezimu.!2
Kolektivni pamét a historické védomi ¢asti ¢eské spole¢nosti je tak dodnes zatizena
mnohymi stereotypy a resentimenty, k ¢emuz prispivaji i nékteti predstavitelé politické
reprezentace, ktefi toto téma vyuzivaji k manipulaci s vefejnym minénim, a déle ¢aste¢né
také média, jez mnohdy redukuji ¢esko-némecké vztahy na ,,sudetonémeckou otazku“
a pozadavky funkcionatt Sudetonémeckého krajanského sdruzeni [Smidovd 1998: 273]. Na
druhé strané se prostor tzv. Sudet po roce 1989 postupné stal déjistém rtiznych obéanskych
iniciativ, které se snazi némeckou minulost opét ,,znovuobjevit“ a ,,zpfitomnit“ formou
vystav, besed a semindfti ¢i prostfednictvim utvareni raznych mist paméti'3, naptiklad
v podobé pamétnich desek, pamatnikdl ¢i muzei.'* Cilem téchto aktivit je senzibilizovat
soucasnou &eskou spole¢nost pro historii spole¢ného souziti Cechtt a Némct na tizemi
Ceskych zemi. V tomto ohledu nejvice rezonuji pripominky povale¢nych excestt béhem
tzv. divokych odsunt', jez narusuji schematické kategorizovani Némcti coby pachatelt
a z ¢asti z nich ¢ini obéti mezietnického nasili. Virdi témto aktivitdim se ostfe vyhratu-
ji predevsim predstavitelé Klubu ceského pohranici a Viasteneckého sdruzZeni antifasistil.
Nazorové rozdéluji také ¢eskou spole¢nost, coz lze dobte sledovat pravé v téch oblastech,

regiondlniho povédomi obyvatel. V dalsi fazi se ukotvuji izemni symboly, které region charakterizuji a zdroven
odlisuji od ostatnich. Vznika tak symbolicky tvar regionu, ktery tvoii v prvni fadé nazev tizemi a déle pfirodni
a sociokulturni symboly. Konkrétnim ptikladem mohou byt zna¢ky mistnich produkttl. Béhem tteti fize se
utvari instituciondlni tvar regionu (vznik politickych, administrativnich, ekonomickych, vzdélavacich a jinych
instituci). A kone¢né za ¢tvrté dochazi k ustanoveni regionu jako ¢asti regiondlniho systému a regionalniho
povédomi obyvatel uvnitt i vné regionu. Optikou Paasiho konceptu lze fici, Ze v pripadé Karlovarského kraje
doslo po roce 1945 k nevratnym zméndm a k zaniku regionu. Zarover se zdnikem se ovSem v ramci povale¢né-
ho osidlovani opét zapocaly jednotlivé faze institucionalizace nového regionu, ktery se tak znovu stal souc¢asti
kontingentniho procesu reprodukce a transformace spole¢nosti.

Kolektivni/kulturni trauma presahuje individudlni rovinu traumatu a zasahuje urcitou skupinu, jejiz integrita

a stabilita byla narugena katastrofickou udalosti. Toto trauma je diskursivné konstruované svymi nositeli —

mluvéimi a predstaviteli identity a kultury, na nichz zavisi, zda se urcita udalost stane kolektivné sdilenym

traumatem. Kolektivni trauma Ize prisoudit jak obétim, tak vinikim $okujici udalosti [Alexander - Eyerman

2004; Giesen 2002; TomdsSek 2015: 179-194].

12 Komunistickd propaganda vytvitela dvoji obraz Némciy; zatimco se Ceskoslovensko spole¢né s Némeckou
demokratickou republikou stalo soucasti sovétského bloku a vychodni Némci byli chdpani jako bratti, zdpadni
Némci vystupovali v podobé zdpadnich imperialist{i a byli spojovéni se sudetonémeckym revangismem. Cesky
mytus o Némcich jakozto ,dédi¢nych nepratelich® se vak formoval jiz v obdobi narodnéobrozeneckého hnuti
na pocatku 19. stoleti a jeho koteny sahaji az do stfedovéku [srov. Rak 1994].

13 Tzv. mista paméti (les lieux de mémoire) lze povazovat za médium kulturni paméti. Jednd se o koncept fran-
couzského historika Pierra Nory [1984], ktery pod timto metaforickym oznacenim chape mista, v nichz kry-
stalizuje pamét a manifestuje se, tak aby neupadla v zapomnéni. V této studii vychazime z $irsiho pojeti tohoto
pojmu.

14 Ztejmé nejaktivnéji na tomto poli ptisobi ob¢anska iniciativa Antikomplex, ktera jiz na konci devadesatych let

pro vefejnost oteviela téma nuceného vysidleni Némcti a promény krajiny ,,Sudet prostfednictvim putovni

fotografické vystavy Zmizelé Sudety [2004]. Jednou z poslednich viditelnych akci se dale stala Pout smitent,
jejimz cilem je ptipomenout udélosti spojené s koncem druhé svétové vilky a osudy némecky hovoticich Bria-
nt, kterych se dotkl tzv. brnénsky pochod smrti. Devaty ro¢nik této pietni akce, ktery se uskutec¢nil k 70. vyroci
skonceni druhé svétové vilky, vyvolal také silné politické reakce. Nékolik dni pred samotnym vzpominkovym
pochodem brnénsti zastupitelé schvalili Deklaraci smifeni a spolecné budoucnosti, ¢cimz vyjadrili litost nad

tehdej$imi udalostmi [srov. Kreisslovd 2016: 284-295].

Vedle tzv. brnénského pochodu smrti doglo k rozséhlym protinémeckym akcim napt. v Postoloprtech, v Usti

nad Labem nebo Chomutové. Ve sledované oblasti probéhly povile¢né masakry Némcti v Tocové nebo Dou-

pové. K problematice tzv. divokych odsunti srov. Arburg, Stanék [2010b], Stanék [2005, 1996].
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71



HISTORICKA SOCIOLOGIE 2/2017

kde k tragickym udalostem doslo a mistni obyvatelé zde vedou vasnivé diskuse o tom, zda
maji byt tato mista a udalosti pfipominany, ¢i zapomenuty. Pole kulturni paméti ,,Sudet®
se tak v poslednich desetiletich stalo prostorem sporu o riznou interpretaci déjin [srov.
Kreisslovd 2016: 284-295].16 Davodi téchto odli$nych pohledt a predstav o minulosti
miize byt cela fada: odli$né prozita a predavana historicka zku$enost, genera¢ni zasazeni,
vzdélani, etnicky ptivod ¢i politicka orientace. V neposledni fadé se na chapani a inter-
pretaci historickych udalosti spolupodili také $kolni vyuka, historiografie, média a dalsi
[Subrt, Pfeiferovd 2010: 22].

Historické védomi o némecké minulosti Karlovarska v paméti mistniho obyvatelstva

Dotaznikové $etfeni, které jsme provedli na prelomu let 2012/2013, bylo pokusem
alespon o ¢aste¢né nahlédnuti do historického védomi o némecké minulosti ¢eského
pohranici u sou¢asnych obyvatel Karlovarského kraje.!” Zapo¢néme toto tazani otazkami
zjistujicimi ptivod samotnych dotazovanych. Zajimalo nds, zda rodiny respondentt ve sle-
dované oblasti zily jiz pfed druhou svétovou valkou, nebo do ¢eského pohrani¢i prisly po
roce 1945. Predpokladali jsme pritom, ze odpovédi respondentt se vedle véku a vzdélani
mohou lidit i pravé v zavislosti na délce usidleni v pohranic¢i. Uvedme tedy nejdrive, ze
z celkového poctu 232 tGcastnika vyzkumného $etfeni pochazelo 43 % z rodin povalec-
nych novoosidlenct. Celych 41 % dotazovanych lze povazovat za tzv. starousedliky, tedy
obyvatele, jejichz alespon jeden z predku v regionu zil jiz pfed druhou svétovou valkou.
Mezi nimi prevazovaly osoby majici ¢esky ptivod (39 osob), 15 osob bylo s némeckym
obyvatelstvem spojeno pribuzenskym vztahem, smiSeny ¢esko-némecky pivod uvedlo
24 respondenttl. Pomérné velkd ¢ast dotazovanych (16 %) neméla o svém piivodu a pri-
chodu do pohrani¢i Zadné informace.

Déle jsme také zjistovali, zda maji Gcastnici vyzkumu povédomi o historii domu, ve
kterém ziji. V necelé poloviné pripadu (47 %) ziji dotazovani v domech postavenych pred
druhou svétovou valkou. Z téchto 47 % byly priblizné 2/3 obyvany Némci a zhruba z 14 %
Cechy, témét pétina respondentii pak nema o pivodnich majitelich domu zadné zpra-
vy. 45 % dotazovanych Zije v domech postavenych po roce 1945. 8 % z celkového poctu
respondentt neni s historii svého bydlisté obezndmeno viibec.

Otazky po ptivodu domu, ktery dotazovani obyvaji, nas privedly ke zkoumani postoji
a nazort k povale¢nému nucenému vysidleni némecky hovoricich obyvatel. V souvislosti
s dotazem, zda byl dle respondentt povale¢ny ,,odsun® spravedlivy, Ize aktéry vyzkumné-
ho $etfeni rozdélit na priblizné tfi stejné ¢asti. Nejvétsi skupinu tvotili zastanci ,,odsunu®
jako spravedlivého reseni povale¢né situace (37 %). Jen o osm respondentii méné zastava

16 Spory o vznik a podobu pietniho mista pfipominajici povéle¢né nésili na Némcich probéhly napt. v Usti nad
Labem, Teplicich nad Metuji nebo pti budovani pomniku u Dobronina na Jihlavsku.

17 Dotaznikového $etfeni se ucastnilo celkem 232 respondentt, z toho 58 % zen a 42 % muzil. Pramér v ramci
vékové struktury ¢inil 39 let a nejvice dotazovanych uvedlo jako nejvyssi dosazené vzdélani stredoskolské
s maturitou (39,22 %) a vysokoskolské (28,02 %). Sbér dat probihal ve vSech sedmi spravnich obvodech s roz-
$ifenou pusobnosti Karlovarského kraje, z celkového poétu 132 obci bylo zastoupeno 59, pri¢emz nejvice
respondent pochazelo z Karlovych Varti (24,57 %) a jejich blizkého okoli (10,57 %), Sokolova (6,03 %) a Che-
bu (5,17 %) ¢ili nejvétsich sidelnich atvart v regionu. Takto ziskand priméarni data byla nasledné digitalizovana
a zpracovana ve statistickém softwaru SPSS. Prostorova data byla vektorizovana za pomoci softwaru ArcGIS.
Data ve vektorové podobé se posléze stala zakladem pro prostorové analyzy a kartografickd srovnavani.
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opacny nazor a povazuji ,odsun“ za nespravedlivy (33 %). Necelych 30 % dotazovanych
pak nema na tuto problematiku jasné vyhranény nazor a neptiklani se proto ani k jedné
z nabizenych moznosti odpovédi.

S problematikou ,odsunu“/,vyhnani“ tzce souvisi otazky kolem tzv. Benesovych
dekretii. Toto zavadéjici oznaceni se v Ceské republice vzilo pro ¢ast dekretii preziden-
ta republiky, které po druhé svétové valce regulovaly postaveni Némct, Madart a dal-
stho ,,nepratelského obyvatelstva“ v tehdejsim Ceskoslovensku. Diskuse o jejich zrugeni
a navraceni majetku sudetskym Némctim jiz dlouhodobé zatézuji cesko-némecké vztahy
[srov. Blaive - Mink 2003]. Jednim z prvnich krokt vedoucich ke zlepseni vzdjemnych
relaci byla bilaterdlni Smlouva mezi tehdejsi CSFR a SRN o dobrém sousedstvi a prdtelské
spoluprdci z roku 1992. Druhym zédkladnim dokumentem se stala ¢esko-némecka dekla-
race z roku 1997, jejimz zamérem bylo ukoncit vleklé spory z minulosti a soustfedit se na
spole¢nou kooperaci v budoucnosti. Téma ,,Benesovych dekretd“ se vak v riznych eta-
pach znovu objevovalo predevsim v souvislosti s vyroky raznych politickych predstavitela
ve snaze ovlivnit vefejné minéni jak na némecké/rakouské, tak c¢eské strané.!8 Vztah vetej-
nosti k této otédzce v Ceské republice dlouhodobé sleduje Centrum pro vyzkum verejného
minéni Sociologického tistavu AV CR. Vysledky téchto empirickych Setfeni ndm ukazuji
trvalou prevahu osob, jez se k zachovani dekrett priklani. Postupné v§ak dochazi k jejich
pozvolnému snizovani a naopak mirnému navysovani jejich odpircti a také téch, kteti
danou problematiku nedokazi posoudit.!?

Rovnéz v ramci naseho vyzkumného $etfeni jsme sledovali ndzory respondentii na
platnost ¢i neplatnost dekretii. Celych 35 % dotazovanych lze povazovat za zastdnce téchto
zakond, tyto osoby se vyjadrily zdsadné proti jakémukoliv navraceni majetku potomkiim
ptivodnich némeckych majiteld. Umirnénéjsi tabor tvorili ti, ktefi se vyjadrili pro prezkou-
mani dekretii a v nékterych pripadech by majetek vratili (32 %). Jednoznaény nazor na
tuto problematiku nema 21 % dotazovanych a pouhych 8 % dotazovanych se vyslovilo
pro uplné zruseni dekretii. Do jaké miry mohly byt odpovédi ovlivnény predvolebni kam-
pani béhem prvnich pfimych voleb prezidenta republiky, ktera probihala ve stejné dobé
jako dotaznikové Setfent, je otdzkou. Z celorepublikovych $eteni véak vyplyva, ze stavajici
trend pozvolného sniZzovani zastanca dekrettl tato diskuse vyznamnéji neovlivnila.

V nasem vyzkumu jsme rovnéz sledovali, zda ve skupiné dotazovanych, ktefi Ziji
v domech po ptvodnich némeckych majitelich, prevazuji podporovatelé dekrett oproti
respondenttim, ktefi vlastni dim postaveny az po roce 1945. Tento piedpoklad se oviem
nepotvrdil. Postoje respondentii obyvajicich domy postavené pred druhou svétovou

18 Vyznamny prelom v ¢esko-sudetonémeckych vztazich nastal v roce 2015, kdyz se Sudetonémecké krajanské
sdruzeni rozhodlo vypustit ze svych stanov ,,majetkové naroky“ na Ceskou republiku a ,,prévo na navrat do
vlasti®, coz mnoho ¢eskych politiki uvitalo.

19° Az do roku 2005 se k zachovani platnosti prezidentskych dekreti opakované priklanély zhruba dvé tretiny
respondentt (2002 - 67 %, 2004 - 66 %, 2005 — 64 %), pocet téch, kteti se klonili k jejich zruseni, se ménil jen
pozvolna (2002 - 5 %, 2004 — 8 %, 2005 - 7 %). Nérust negativnich postoju ¢eské vefejnosti k jejich zrugeni
lze mimo jiné pisoudit tehdy probihajicim ptistupovym jednanim Ceské republiky do Evropské unie, béhem
nichz se debata kolem dekreti velmi vyosttila [srov. Domnitz 2007]. Mezi lety 2006 az 2013 se pocet osob, které
se vyjadfovaly pro zachovani dekrett, postupné snizoval (2006 - 53 %, 2007 - 52 %, 2009 - 65%, 2011 - 49 %,
2013 - 50 %) a stoupal pocet jejich odptrct (2006 - 13 %, 2007 - 11 %, 2009 - 8 %, 2011 - 17 %, 2013 - 14 %).
Odlisny byl v tomto ohledu rok 2009, kdy se téma ,,Bene$ovych dekrett“ znovu objevilo v souvislosti s rati-

z vyzkumného $etieni Centra pro vyzkum verejného minéni Sociologického tistavu AV CR.
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valkou i po ni byly ptiblizné stejné. Znatelné rozdily se vSak objevily u samotné skupiny
respondenttl obyvajici domy postavené pred druhou svétovou valkou. Zde se ukazalo, ze
nezli lidé obyvajici domy po ¢eském obyvatelstvu (7,1 %).

V pripadé obou vyse fesenych otazek (spravedlnost ,,odsunu“ a platnost ,,Benesovych
dekretd“) mohli respondenti svou odpovéd pisemné rozvést. Tuto moznost nejcastéji
vyuzivaly osoby ospravedlnujici nucené vysidleni a konfiskaci majetku. Zde se opakova-
né objevoval nazor, Ze ,,odsun“ sice nebyl zcela spravedlivy, dnes v$ak majetek uz vracet
nelze. Frekventovany byl také princip ,,tlusté ¢ary za minulosti“. Komentdt, ktery by nucené
vysidleni zcela odsuzoval, jsme nezaznamenali.

Povédomi o némecké historii jsme déle zjistovali prostfednictvim otdzky zaméfené
na znalost puvodniho némeckého nazvu obce, v niz dotazované osoby ziji. Ukézalo se,
ze priblizné 2/3 respondentt némecky nazev své obce znaji, a to prevazné v téch pripa-
dech, kdy se jednalo o dostate¢né zndma a bézné pouzivana pojmenovani. Za takova mista
lze povazovat velka mésta (Karlovy Vary/Karlsbad, Sokolov/Falkenau)?® a obce s ¢ilym
zahrani¢nim cestovnim ruchem (Frantiskovy Lazné/Franzensbad, Marianské Lazné/
Marienbad). Dale sidla v bezprostfedni blizkosti statni hranice (A$/Asch, Luby/Schonbach,
Plesna/Fleiffen) nebo historicky vyznamné obce (Jachymov/Sankt Joachimsthal, Skalna/
Wildstein, Kynsperk nad Ohti/Kénigsberg). Urcitou roli mohla sehravat také podobnost
nékterych ¢eskych a némeckych nazvu jako v pripadé Ase, Jachymova a nazvii lazenskych
mést. U nékterych obci se jesté nékolik let po vélce uzival ¢esky ekvivalent piivodnich
némeckych nazva, coz mohlo rovnéz prispét k jejich hlubsimu zakotenéni v paméti mist-
nich obyvatel (napt. Sokolov — do roku 1948 Falknov nad Ohfi, Skalnd - do roku 1950
Vildstejn?!).

Ponékud prekvapivé pusobi vysledky respondentt pochazejicich z Chebu, ktery lze
zatadit do vétsiny vyse zminénych kategorii. Pfestoze némecké oznaceni Eger je vSeobecné
znamé a zaroven se pouziva i pro nazev feky Ohfe, znala ho pouze polovina z 12 dotazova-
nych. Celkové se neznalost némeckého nazvu obce projevila zejména u mladsich respon-
dentdi. Vice nez 2/3 dotazovanych, ktefi na danou otazku odpovédéli zaporné, byli mladsi
40 let. Naopak u osob, které touto znalosti disponovaly, byla hodnota 40 let medianem.

Nejsou to pouze mistopisné nazvy, které pripominaji némeckou minulost sledované-
ho kraje. Mnohem intenzivnéji ve své kazdodennosti na mistni obyvatele ptisobi svétové
proslulé podniky a znacky, jez jsou s timto regionem neodmyslitelné spjaty a vyznam-
né ptisobi pti utvareni jeho symbolického tvaru jako soudasti institucionalizace regionu.
Vybrané spolecnosti byly zalozeny pred druhou svétovou valkou a vyvstava tak otdzka,
zda dotazovani védi o jejich predvale¢ném vzniku a propojeni s némecky hovoricim oby-
vatelstvem. Ptali jsme se proto, zda je povazuji za historicky ¢eské nebo némecké. Mezi
podniky a znackami, které dotazovani pokladali nejcastéji za ¢eské, se objevovala Korunni
(87,2 %) a Karlovarské mineralni vody (85,9 %) ¢ili predev$im firmy, jejichz nazvy jsou
dnes ceskojazyc¢né. Taktéz o Becherovce soudilo celych 78 % respondentd, Ze je ¢eského
pavodu. Znacku Mattoni oznacilo 55,1 % osob za ¢eskou, 29,1 % ji vSak nepovazovalo ani

20 Pfi uvedeni némeckého nazvu obce nebyl kladen diiraz na pravopisnou spravnost nazvu. V piipadé Karlovych
Vart se ¢asto objevoval vyraz Carlsbad, v pripadé Sokolova se nékolikrat objevil nazev Falknov. V obou pfipa-
dech byly odpovédi uznany jako spravné.

21 Stejny nazev také nese hrad Vildstejn ve Skalné.
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za historicky ¢eskou, ani némeckou. U spolecnosti, které si ponechaly tradi¢ni nazvy jako
Thun nebo Moser, se procento dotazovanych povazujicich spole¢nosti za ¢eské snizoval
(Thun 38,3 %, Moser 52,4 %) a navysil se pocet téch, ktefi je oznadili za pivodné némecké
(Thun 40,1 %, Moser 40,1 %). V ptipadé Becherovky a Korunni se rozdil v odpovédich
projevil v zavislosti na véku respondentd, predevsim mladsi dotazovani se domnivali, Ze se
jedna o historicky ¢eské podniky. U ostatnich spole¢nosti se vSak tato vazba neprokdzala
a vysledky napfi¢ jednotlivymi vékovymi skupinami si byly podobné. Rozdily lze tedy
pricist pfirozené variabilité dat.

V neposledni fadé nés také zajimalo, jaké predstavy mezi aktéry vyzkumu panuji
o podilu Némct na obyvatelstvu v jejich obci v predvale¢ném obdobi. Ve vSech obcich
dne$niho Karlovarského kraje némecky hovorici obyvatelstvo pred druhou svétovou val-
kou prevazovalo, v mnoha obcich Cesi nezili viibec. V ndrodnostné smisenych obcich
dosahoval podil Cechii vétsinou do 5 %, u velkych mést to bylo okolo 10 %. Nejvétsi ¢ast
tvotili Cesi na jihovychodé kraje, kde v nékterych piipadech presahovali i 1/3 obyvatel
[Statisticky lexikon obci v republice Ceskoslovenské 1934]. Predstavy respondentil o podilu
Némct na obyvatelstvu se v§ak od reality vyznamné lisily. Respondenti uvadéli od jed-
noho do 100 %, pfi¢emz v pruméru se odpovédi pohybovaly okolo 60 %. Nejvyssi pocet
némecky hovoricich obyvatel byl ptisuzovan obcim Ktizovatka, Kynsperk nad Ohfti, Pra-
meny, Lazné Kynzvart a Héjek, které byly dle minéni respondentt z vice nez 97 % tvoreny
Némci. Naopak v priméru nejmensi podily uvadéli obyvatelé obci Hazlov, Krasny Les
a Dépoltovice. Obecné pritom platilo, ze extrémné nizkych, nebo naopak extrémné vyso-
kych hodnot dosahovaly zejména obce s nizkym zastoupenim poctu respondenttl. U nej-
vyznamnéj$ich sidel Karlovarského kraje (Karlovy Vary, Cheb, Sokolov, Ostrov, A$) se dle
odpovédi respondentti podily Némct na obyvatelstvu pohybovaly ptiblizné okolo 50 %.
Z téchto obci zaroven pochazelo nejvice dotazovanych a dochazelo tak ke ,,zpramérovani
extrémnich odpovédi.

Co se tyka predstav o absolutnim poc¢tu Némct v ¢eskych zemich v predvale¢ném
obdobi, po jejich povale¢ném nuceném vysidleni a v soucasnosti, ukdzala se jasna tenden-
ce pocetnost tohoto etnika v prvnim ze zminénych obdobi podhodnocovat.?? V priméru
byly uvadény hodnoty okolo 1,9 milionu, coz je priblizné 60 % realné hodnoty. Zatimco
predstavy o poc¢tu Némct pied rokem 1945 v priméru podhodnocuji realnou hodno-
tou, pocty prislu$nikd této mensiny po nuceném vysidleni a dnes jsou naopak ponékud
nadsazené. Po povale¢ném vysidleni ziistalo dle respondenttt v tehdejsim Ceskoslovensku
ptiblizné 350 000 Némct (minimum - 200 / maximum - 2,3 milionu). Primérny uvadény
pocet osob prinalezejicich k sou¢asné némecké mensiné se pohyboval okolo 290 000 osob
(minimum - 100 / maximum - 3 mil.). Vice nez 1/3 v8ech respondenti se pak domniva,
7e dnes Zije v Ceské republice vice Némcti nez bezprostfedné po nuceném vysidleni, coz
miize souviset s pfichodem tzv. novych Némcd, tedy Némct z Némecka, ktefi se v Ceské
republice od roku 1989 z riiznych divodi usazuji.

Pti porovnani odpovédi respondentt dle dosazeného vzdélani se prokazal nejsilnéjsi
korela¢ni vztah s redlnymi hodnotami v pripadé respondentd se zakladnim vzdélanim.

22 V ramci s¢itédni lidu v roce 1930 se k némecké menginé v ramci Ceskoslovenska ptihldsilo celkem 3 149 820 osob
[Statisticky lexikon obci v republice Ceskoslovenské 1934]. Pfi prvnim povéle¢ném cenzu v roce 1950 bylo zazna-
mendno 159 938 osob hlasicich se k némecké narodnosti. A zopakujme, Ze v roce 2001 se tento pocet snizil na
39 106 obcant [CSU, S¢itani lidu, domit a byti].
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Nazory této skupiny se tak nejvice bliZily realité, coz prisuzujeme skute¢nosti, ze tento
okruh respondentti byl tvofen spise star§imi osobami. To potvrdilo rovnéz porovna-
ni odpovédi dle jednotlivych vékovych skupin. Nejrealisti¢téjsi odhady v tomto ohledu
vykazovali respondenti starsi 60 let, naopak nejvice se od statistickych dat odchylovaly
odpovédi dotazovanych mladsich 20 let.

Dotazovani méli také odpovédét na otazku, od kterého stoleti se dle jejich ndzoru
zacalo némecky hovorici obyvatelstvo v pohranici ¢eskych zemi usazovat. V 53 pripadech
respondenti uvedli stoleti osmnacté, coz byla nejcastéji udavana odpovéd. Naproti tomu
primérnou a medianovou odpovédi se stalo 16., respektive 17. stoleti. Uvddénym mini-
mem bylo 8. stoleti a maximem 20. stoleti, rozptyl odpovédi tak ¢inil 12 stoleti. Spravnou
odpovéd, tedy 12. nebo 13. stoleti, uvedlo 33 respondentt, coz predstavuje 14,22 % vSech
odpovédi. Lze tedy konstatovat, ze minéni dotazovanych se také v této otdzce od historické
reality vyrazné lisilo.

Prostorova percepce némeckého osidleni Karlovarského kraje

Jednim ze stézejnich cilti vyzkumného Setfeni bylo detailni zmapovani prostorového
vnimdni Karlovarska s prihlédnutim k jeho némeckému osidleni. Pro tyto ucely jsme do
dotazniku zapracovali otazky sledujici povédomi obyvatel o prostorovych aspektech jevil
souvisejicich s Zivotem némecky hovoticich obyvatel v daném kraji. Vysledky byly vizu-
alizovany prosttednictvim komparativnich mentalnich map jak gouldovského, tak i lyn-
chovského typu.?

Prvni oblast, ktera se zminénymi néstroji zkoumala, se dotykala fenoménu cesko-
-némecké jazykové hranice, respektive tzv. Sudet a predstav dotazovanych o rozsahu této
oblasti.?* Pro tyto potteby byli acastnici vyzkumného Setfeni konfrontovani s mapou
severozdpadnich a prilehlé ¢asti stiednich Cech, do niZ zakreslovali priibéh této hranice
pted druhou svétovou valkou. Takto ziskand data méla jiz primarné prostorovy charakter
(lynchovsky typ mentdlni mapy).

Predstavy respondentt o dané hranici byly velmi rozmanité, v nékterych pripadech
se ligily o vice nez 120 km. Ve tfech ptipadech dotazovani uvedli, Ze hranice ,,Sudet® je
totoznd se soucasnou statni hranici. Opa¢nym extrémem byli respondenti, ktefi zakreslili
linii hluboko do ¢eského vnitrozemi a dle jejichz minéni patfila do této oblasti napriklad

23 Metodu mentélniho mapovani vypracovali jako prvni nezavisle na sobé Kevin Lynch a Peter Gould spolu
s Rodneyem Whitem. Podle rozdilného piistupu téchto autori rozliSujeme tzv. gouldovsky a lynchovsky typ
mentélnich map. V gouldovském pojeti mentalnich map se sleduji kladné ¢i zaporné preference respondenttt
ve vztahu k urc¢itym lokalitdm a samotnd mentalni mapa vznika az naslednym kartografickym zpracovdnim
ziskanych informaci. V lynchovském pojeti je mapa naopak tvorena pfimo samotnymi respondenty, ktefi tak
vyobrazuji vlastni vnimani prostoru. Z hlediska tvorby mentalnich map jsme béhem vyzkumu vyuzili obou
téchto pristupt. Blize k obéma konceptim srov. Gould a White [1974], Lynch [1960].

24 Terminem ,,Sudety*, pomineme-li ptivodni geografické vymezeni tohoto pojmu, se oznacuji oblasti, jez byly
pred rokem 1945 vétsinové obyvané némecky hovoricim obyvatelstvem. Nejasnosti vSak panuji v otazce,
o jakou oblast se co do rozsahu jedna: zda se pod toto oznaceni fadi také tzv. jazykové ostrovy ve vnitrozemi,
&i se jedna o oblasti obsazené po mnichovské konferenci nacistickym Némeckem. Uzemi, které bylo némeckou
armédou v roce 1938 zabrano, neodpovidalo tehdejsi ¢esko-némecké jazykové hranici a zahrnovalo také fadu
eskych obci. V dnesnim obecném povédomi jsou ovsem tyto linie ¢asto vnimany jako shodné. Pro zjednodu-
$eni byla v rdmci naSeho vyzkumného Setfeni pouZita tzv. pomnichovska hranice, kterd je zaznamendna také
v Mapé 1. K pojmu ,,Sudety* blize Arburg, Stanék [2010a: 303-304].
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Mapa 1

meésta Kladno nebo Beroun. Ve vyse zobrazené mapé je primérna hranice zakreslena
desetikilometrovym intervalem vypocitanym na zakladé spojnic trendu, ktery priblizné
kopiruje statni hranici ve vzdalenosti 40 az 50 kilometri smérem do ¢eského vnitrozemi.
Pramérnd odpovéd se v oblasti Karlovarského kraje vyrazné li$i od realné hranice ,,Sudet®,
jez je v mapé znazornéna svétle Sedou linii, a to v nékterych oblastech az o 60 kilometr.
Naproti tomu v oblasti Plzeniska a Lounska pfiblizné odpovid4 realité.

Nejcastéji se objevovaly tfi varianty odpovédi s priblizné stejnou cetnosti, které dohro-
mady reprezentuji necelé 4/5 respondenttl. Prvni skupina respondentt zaradila do oblasti
»Sudet® pouze pohrani¢ni horskd pasma (viz varianta 1 na Mapé 1). Hlavni centra osidleni
s vyjimkou Chebu a Ase oznacili jako ¢eska. Velmi ¢asto respondenti pti zakreslovani hra-
nice uvazovali pouze o severni ¢dsti regionu. V téchto pripadech linii vyznadili pfiblizné
v ose Cheb-Teplice (varianta 1a na Mapé 1) a priabéh hranice v jizni poloviné mapy jiz
nevyznacili. Druha skupina respondentii uvedla hranici ptiblizné odpovidajici intervalu
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pramérné odpovédi (varianta 2 na Mapé 1). Hranice ,,Sudet® podle jejich vnimani kopiruje
jizni okraj podkrusnohorskych panvi a pres Slavkovsky les pokracuje smérem k méstu Stii-
bro. V pripadé druhé varianty ¢asto respondenti vyznacovali hranici pouze v severojiznim
sméru (varianta 2a na Mapé 1). Treti varianta nejvice odpovida redlné historické hranici
»Sudet®. Ta se objevovala u necelé tfetiny respondentu. I v této varianté néktefi respon-
denti vnimali hranici jen v zdpadovychodnim ¢i severojiznim sméru (varianty 3a, 3b na
Mapé 1), i kdyz v mensi mife nez u predchozich variant. Odpovédi ostatnich respondentt
byly kombinaci téchto tfi variant nebo se jednalo o zcela specifické a ojedinélé odpovédi.

Prostorové povédomi o skute¢nostech souvisejicich s ¢esko-némeckym souzitim v Kar-
lovarském kraji jsme zjitovali rovnéz mapami gouldovského typu, v ramci kterych byly
prostorové znazornovany primarné slovni vypovédi respondentd. V Setfeni méli respon-
denti uvést obec, kde podle jejich tsudku Zije v sou¢asnosti nejvétsi pocet ¢eskych obc¢ant
némecké narodnosti. Zaroven byli také pozadani, aby odhadli, kolik procent obyvatelstva
této obce Némci tvori. Vysledky jsou vizualizovany v Mapé 2.

podle minéni obyvatel Karlovarského kraje
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Prekvapivé nebyla béhem vyzkumu ani jednou zminéna obec Tatrovice, ktera v Karlo-
varském kraji dlouhodobé zaznamenava nejvétsi podil obyvatelstva némecké narodnosti
(20,90 %) a celorepublikové v tomto ohledu obsazuje hned po Médénci v Usteckém kraji
druhé misto. Dalsi obce s vysokym podilem osob némeckého ptivodu, jako napiiklad Sti-
brnd (16,67 %), Horni Blatnd (15,60 %), Abertamy (14,62 %), Bozi Dar (13,53 %), Pernink
(12,61 %) nebo Krasno (10,43 %), se sice v odpovédich jiz objevovaly, nej¢astéji vsak dota-
zovani uvadéli mésto Cheb (1,27 %), dale také AS (3 %) a Kraslice (5,17 %).2°

Na zakladé Mapy 2 lze identifikovat pét nejcastéji uvadénych oblasti. Regionem, kde
podle dotazovanych némecka mensina v soucasnosti dosahuje nejvétsiho podilu na obyva-
telstvu, je stfedni Kru$nohott, coz odrazi nazor zhruba 1/5 respondenttl. Sem patii napti-
klad Potti¢ky, Bozi Dar nebo Abertamy. Tuto oblast oznacili jak samotni respondenti, ktet
odtud pochazeji, tak i zna¢na ¢ast z Karlovarska. Druhou velmi ¢asto uvadénou oblasti
byla zapadni ¢ast Krusnohoti v cele s Kraslicemi. Obce z tohoto regionu byly preferovany
zejména lidmi pochazejicimi z Karlovarska, Salubie?® a samotnymi ob¢any tohoto regionu.
Treti nejcastéji uvadénou oblast predstavuje Assky vybézek, ktery byl uvadén zejména oby-
vateli Kraslicka, Karlovarska a Chebska. Celkové se k Assku priklanéli respondenti z rtiz-
nych c¢asti kraje pomérné rovnomérné. Podobné si stoji i ¢tvrta oblast — Chebsko. Tu volili
jak samotni obyvatelé Chebska a Salubie, tak i obyvatelé Marianskolazenska a Karlovarska.
Dale se v prizkumu casto objevovala mésta Karlovy Vary a Sokolov. Zatimco Sokolov
volili zejména samotni obyvatelé Sokolovska, tak Karlovy Vary uvadéli predevsim oby-
vatelé Chebska. V této souvislosti je jist¢ zajimavé sledovat, jaké predstavy maji obyvatelé
ur¢itych oblasti o sousednich regionech, respektive méstech. Ve vztahu mezi Asi a Chebem
nebo Chebem a Karlovymi Vary se tak jasné ukazuje vzdjemny obraz ,,toho druhého jako
mésta se silnou némeckou minoritou.

Zcela specifické ptipady tvorily dvé obce vyznadené respondenty, které se nachazely
mimo Karlovarsky kraj (Rozvadov a Vejprty). Zatimco Rozvadov dle s¢itani lidu v roce
2001 zaznamenava necelé jedno procento ob¢anti némecké narodnosti, Vejprty s 11,27 %
patti v ramci Ceské republiky k sidliim s nejvétsim podilem obéanti némecké narodnosti
[CSU, S¢itani lidu, domii a bytii]. Prakticky vibec se v Setfeni neobjevovaly obce z jiho-
vychodni ¢asti kraje, coz odpovidd predchozimu zjisténi, dle kterého vétsina respondentt
tuto oblast nezahrnuje do ,,Sudet® (viz Mapa 1).

V druhé ¢asti této otazky méli dotazovani procentudlné vyjadrit podil Némcti na oby-
vatelstvu v obci, kterou uvedli jako s nejvétsim pocetnim zastoupenim tohoto etnika. Také
zde se predstavy respondenttl velmi rozchazely, uddvané hodnoty se pohybovaly od jed-
noho do 85 %. V priméru se podil pohyboval okolo 24 %, pri¢emz medianovou odpovédi
bylo 20 %. Nejvy$si uvddény podil v priiméru byl zaznamenén u obci Sindelové a Olovi,
kde podle respondentu tvori 50, respektive 69 % obyvatelstva Némci (viz Mapa 2). Tyto
obce vsak byly uvedeny vzdy pouze dvéma osobami. Pro tplnost dodejme, ze dle s¢itani

centech dle s¢itani lidu v roce 2001. Pti poslednim s¢itani lidu v roce 2011 se poc¢et Némcti vyrazné snizil. Tato
data véak mohou byt zna¢né zkreslena, nebot priblizné tfetina obyvatel z kazdé obce neuvedla svou narodnost
[CSU, S¢itan lidu, domit a bytit).

26 Salubia je oznaceni pro historickou oblast severozdpadniho okraje ¢eskych zemi, ktera zahrnuje Luby a okolni
obce.
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lidu v roce 2001 se v Sindelové k némecké narodnosti hlasilo 3,91 % a v Olovi 8,15 % [CSU,
S¢itani lidu, domii a byti].

V ramci vyzkumného Setfeni jsme rovnéz zjistovali postoje obyvatel Karlovarského
kraje k némecké mensing, jejiz pocetni zastoupeni je zde relativné vysoké, jak jsme jiz
poukazali v tivodni ¢asti textu. Pracovali jsme proto s predpokladem, Ze tato skupina oby-
vatelstva bude ve sledovaném regionu ,viditelngjsi“ nezli v ostatnich ¢4stech Ceské repub-
liky, coz se také potvrdilo. Priblizné 2/3 dotazovanych (66 %) prisly béhem svého Zivota
v pohranici do pfimého kontaktu s prislu$niky némecké mensiny. Necela tfetina (30 %) se
svymi némeckymi sousedy neméla Zadnou zkusenost, coz lze mimo jiné pricist vysokému
stupni kulturni a jazykové asimilace této skupiny, ktera Cini toto obyvatelstvo na ,,prvni
pohled® nerozpoznatelnym. Pti hodnoceni vztahu k némecké minorité vyjadrila vice nez
polovina respondentt (51 %) nazor, ze zastava stejny vztah k Némctim jako k ostatnim
mensinam v regionu. Dalsf tfetina dotazovanych (32 %) vnimala tuto skupinu obyvatelstva
kladnéji nez ostatni. Pouhych 6 % se v tomto ohledu vyjadrilo negativné. Lze tedy konsta-
tovat, Ze u respondentt prevlada k ob¢antim némecké narodnosti spise pozitivni vztah, byt
jejich predstavy o osidleni a ptisobeni této skupiny v dané oblasti se od historické reality
znacné lisi.

Zavér

Soucasna spole¢nost Karlovarského kraje se zacala formovat po konci druhé svéto-
vé valky, v dobé osidlovani pohrani¢i, které probihalo soubéiné s nucenym vysidlenim
némecky hovoricich obyvatel. Jedna se tedy o spole¢nost pomérné mladou, jiz se oproti
jinym regiontim, nezasazenym povale¢nym transferem, pfisuzuje slabsi regionalni iden-
tita [srov. Zich 2007: 51]. Soudrznost obyvatel a jejich svdzanost s teritoriem byla pfinej-
mens$im u prvni generace novoosidlencii nizka, nemluvé o slabé zakotenénych tradicich
a zvycich a mistnim folkloru, ktery zde prakticky chybi. Kazdodenni zkusenosti a znalosti
nékdejsich obyvatel, ktefi zde po staleti Zili a hospodatili, nebyly v povéle¢né protinémecké
atmosféfe az na vyjimky zadané a postupné pamét téchto lidi upadla v zapomnéni. Navic
se tzv. sudetonémecka otazka stala predmétem zamérné manipulace a tabuizace ze strany
komunistického rezimu a zkreslend fakta pronikala do historického védomi tehdejsi spo-
le¢nosti. Po roce 1989 se viak oteviel prostor pro objektivnéjsi a kriti¢téjsi rozpravu o déji-
nach ¢esko-némeckého souziti a je jisté zajimavé sledovat, jaké nazory, postoje a povédomi
o némecké minulosti svého kraje zdejsi obyvatelé dnes maji.

Ukazuje se, Ze aktéfi naseho vyzkumného Setfeni se k soucasné némecké mensiné
Karlovarského kraje stavi spise kladné, a to i navzdory disharmonii v historickém vyvo-
ji jejich vzajemnych vztaht. Samotna otazka nuceného vysidleni némecky hovoticich
obyvatel v¢etné konfiskace jejich majetku vSak dodnes spole¢nost rozdéluje a béhem dis-
kuse se objevuji rozli¢né nazory na opodstatnénost a spravedlivost tohoto aktu. Obavy
z potencidlnich restitu¢nich Fizeni mohou pocitovat zejména obyvatelé pohranici, coz
shodné prokazal také nas vyzkum, béhem néhoz byl zvyseny pocet zastanct ,Benesovych
dekretd“ zaznamendan prevazné u osob, které obyvaji domy po nékdejsich némeckych
majitelich.

Prestoze Karlovarsky kraj patfi tradi¢né k oblastem s nejpocetnéj$im zastoupenim
obc¢ant némecké narodnosti a také organizace némecké mensiny zde vystupuji vyraznéji
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nezli v jinych ¢astech republiky, realné predstavy o této skupiné a jeji minulosti spise absen-
tuji. Zatimco lepsi orientace panovala v odhadech soucasného prostorového rozlozeni
Némct v regionu, kdy respondenti jejich nejvétsi koncentraci prisuzovali zejména obcim
v blizkosti svého bydlisté a lze tak predpokladat, Ze zde vychézeli z vlastni zkuSenosti,
historické realie a souvislosti jim byly do velké miry vzdalené. Prokdzala se zna¢na diskre-
pance mezi historickym védomim dotazovanych a historii. Ziskana data ilustruji zkreslené
predstavy jak o poctu osob prinalezejicich k némeckému etniku v minulosti a dnes, dobé
jejich osidleni pohrani¢i, tak naptiklad i o pritbéhu ¢esko-némecké jazykové hranice. Jako
vyznamny faktor se v téchto otazkach projevilo genera¢ni zasazeni respondentd. Zastupci
nejstar$ich ro¢nika se svou vlastni historickou zkusenosti vykazovali presnéjsi vypovédi
nezli mladsi dotazovani, do jejichz historického védomi se informace o némecké minulosti
kraje dostavaji uz jen zprostfedkované a na mnohé mohou predvale¢né a povale¢né déjiny
pusobit az ptili§ vzdalené. Na strané druhé jsou to ¢asto pravé zastupci mladsich genera-
ci, kteti diskusi o ¢esko-némeckém souziti se zajmem oteviraji, hledaji némecké koreny
daného regionu a diky ¢asovému a emocionalnimu odstupu rozmélnuji vyhranéné postoje

o ¢

k jinak oZzehavym témattim ,,odsunu® a ,,BeneSovych dekretd®
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