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Peter Ondrejkovi¢: Porozumenie a vysvetlenie
v spoloéenskovednom vyskume. Brno: Paido,
2016, 122 s.

V loiském roce vy$la v brnénském naklada-
telstvi Paido monografie profesora PhDr. Petera
Ondrejkovice, DrSc., zabyvajici se filosofickymi
a teoreticko-metodologickymi aspekty porozu-
meéni a vysvétleni ve vyzkumech z oblasti spo-
le¢enskych véd. Autor publikace ma na svém
literarnim konté mnozstvi tituléi. Kromé meto-
dologie spolec¢enskovédnich vyzkumi se zaby-
va oblastmi kriminologie, socidlni patologie,
sociologie vychovy, sociologie mladeze a novo-
dobych socidlnich teorii. Pasobil jako profesor
na radé slovenskych a ¢eskych univerzit, napt.
na katedte sociologie Filozofické fakulty Uni-
verzity Konstantina Filozofa v Nitfe, a rovnéz
jako predseda vyboru Slovenské spole¢nosti pro
kriminologii.

Stodvaadvacetistrankova monografie ve
7lutoderném papirovém prebalu je psana v rod-
ném jazyce autora — slovenstiné. Navazuje na
jeho predeslé publikace — Uvod do metodolégie
spolocenskovedného vyskumu (2007) a Uvod do
metodolégie socidlnych vied (2005, 2006) — které
zdroven rozsifuje. Jak autor upozornuje, kniha
predpokladd jistou orientaci ¢tendft v teorii
védy a ve vyzkumné metodologii. Adresuje ji
proto zejména pracovnikiim ve védé a vyzkumu,
akademickym pracovnikiim, studentiim vy3$si-
ho stupné spole¢enskovédnich obort a dokto-
randiim, pfipadné $ir$i odborné vefejnosti se
zéjmem o védecké badani.

Monografie za¢ina predmluvou, v niz se
Ondrejkovi¢ odvolava na nositele Nobelovy
ceny za ekonomii, psychologa D. Kahnemana,
a jeho myslenku, ze mdme sklony nadhodno-
covat nase porozuméni svétu a podhodnocovat
roli nahody v udalostech. Déle zdiraznuje, Ze
povaha sociologie je teoreticko-empiricka, coz
z hlediska komplexniho porozuméni a vysvét-
leni vysledkii vyzkumi znaci nutnost vnimat
kvantitativni a kvalitativni metodologii jako vza-
jemné se doplnujici principy. Abychom mohli
oba dva pfistupy erudované pouzivat a predavat
tak seriozni vysledky vyzkumi $ir$i verejnosti,
je tfeba jim porozumét jakozto socialnim a psy-
chologickym procestiim.

Prvni kapitola nazvana Miesto interpretdcie
v stratégii kvantitativnych vyskumov v spolocen-
skych veddch upozornuje, Ze postup vyzkumni-
ka ve spole¢enskych védach musi byt v mnoha
oblastech odlisny od postupu badatelt v prirod-
nich védach, aby nedochazelo k oboustrannym
zjednodusenim. Stejné tak neni postup v kvan-
titativnim a kvalitativnim vyzkumu ve spolecen-
skych védach zaloZen na stejnych principech.
V pripadé kvantitativniho vyzkumu, ktery je pro
monografii stéZejni, je tfeba dodrzet téchto deset
kroku: formulovat problém, shromdzdit rele-
vantn{ literaturu, formulovat hypotézy, vybrat
vhodné metody a techniky vyzkumu, udélat
predvyzkum, v jehoz rdamci se ovéfi vyzkum-
né nastroje a hypotézy, urcit vybérovy soubor,
néasledné posbirat data v terénu, zpracovat je,
interpretovat a vysvétlit vyzkumna zjisténi (coz
je hlavnim tématem této publikace) a na zavér
provést zhodnoceni celého vyzkumu. Pravé
u devatého bodu autor upozornuje, Ze neexis-
tuje véeobecné platny védecky pristup, ktery by
byl univerzalné pouzitelny na vsech trovnich
interpretace védecko-vyzkumnych vysledki,
nezavisle na predmétu dané védy.

V dalsi ¢asti se autor zabyvé otdzkami prav-
dy, pravdivosti a skute¢nosti (reality). Vychdzi
zde z tvrzeni, Ze oblast metodologie vyzkumu
vcetné interpretace je zaloZena na otazce védec-
ké pravdy. Pravdu povazuje za zdkladni hodno-
tu lidského poznani, jehoz soucasti je také véda.
Predkladd ¢tenafi stru¢ny popis nejriiznéjsich
teorii pravdy, k jejichz dobrému pochopent je
vzhledem ke komplikovanosti vykladu potfeba
mit filosoficko-logické zéklady. Stejné ndroky na
plné pochopeni obsahu klade i kapitola nasledu-
jici. V ni autor rozebira teorii védy a teorii reél-
né védy. Upozornuje, Ze spolehlivost védeckych
teorii je zaloZena na divéte v jejich pravdivost,
vychdzejici ze zku$enosti. Teorie védy muze
poslouzit jak v prvotni fazi spole¢enskovéd-
niho vyzkumu, kdy se zpfesiuji pojmy (expli-
kace), tak v zavérecné fazi béhem interpretace
poznatki.

Kli¢ovou a nejrozsahlejsi ¢asti monografie
je pata kapitola s ndzvem Vysvetlenie a poro-
zumenie. Autor si zde klade otdzku, zda jsou
cile vyzkumného procesu v podobé vysvétleni
a porozuméni odli$né ¢i komplementarni. Spor
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dualismu mezi vysvétlenim a porozuménim
se v sociologii vyskytuje prakticky od jejtho
vzniku, napfiklad v dile Maxe Webera, jenz se
pokousi tento rozpor prekonat zdiraziovanim
komplementarity téchto konceptii. Weber tvrdi,
e je dilezité hledat nejen kauzalni vysvétleni
socialnich jevi, ale rovnéz se zajimat o indivi-
dudlni motivace lidského konani.

Pojem vysvétleni je Ondrejkovicem defino-
van jako hleddni a nachdzeni pfi¢in socialnich
jevt, udalosti a procest, ale také podstatnych
okolnosti a souvislosti, které tyto jevy prova-
zeji. Konstatuje, ze cilem je, aby se pojmy diky
vysvétleni staly co nejsrozumitelnéjsi, a to i za
cenu piipustného zjednoduseni daného kon-
venci. Védecké vysvétleni povazuje za relaci sui
generis, za aplikaci védy, kterd se vyuziva k napl-
néni lidské touhy po poznani. Smyslem vysvétle-
ni je usili o pravdu a o nejvyssi dobro.

Autor uvadi nékolik forem vysvétleni: kau-
zalni (hleddni pfi¢in souvislosti mezi jevy),
dispozi¢ni (vysvétleni chovani objektu vyzkum-
ného zdgjmu pomoci dispozic, které jsou mu
pripisovany), genetické (vysvétleni skute¢nosti
je stupnovité, tvori vysvétlujici fetéz), intencio-
nalni (vysvétleni pomoci motivace, intence, cili
a vtle aktért), neuplné (hypotetické, parcidlni,
vysvétleni s implicitnimi zdkony ¢&i vysvétle-
ni s pomoci statisticky relevantnich faktoru),
vysvétleni jako teorie vztahujici se k otazce pro¢
(pozadavek na urcity druh informace).

Koncept porozuméni je klicovy pro inter-
pretativni védy v¢etné sociologie. Lze jej obecné
charakterizovat jako obsahové pochopeni stavu
véci, které nespociva pouze v tom, vzit néco na
védomi, ale také v intelektudlnim vnimdani sou-
vislosti, v nichz se stav véci nachdzi. Na rozdil od
vysvétleni je porozumeéni odhalovanim vyzna-
mu ¢i smyslu socidlnich jeva, udalosti, situa-
ci a procest. Porozuméni muzeme téz chépat
jako celostni védéni, jehoz dosahneme bezpro-
stfednim prozivanim a chdpanim (rozumovym
i emo¢nim). V tomto pfipadé nastupuje uméni
vhledu a vciténi se do Zivota zkoumanych objek-
ta, kterym chceme porozumét. Takové porozu-
méni je zavislé na kulture, vzdélani a intelektu
vyzkumnika. Pro porozuméni je nezbytny
jazyk. Vyzkumnik poznané socialni jevy inter-
pretuje prostfednictvim feci. K interpretaci pak
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prirozené nalezi kontext, kdy zasazujeme soci-
alni jevy do Sirsich souvislosti. K empirickému
dokresleni problematiky porozuméni Ondrej-
kovi¢ ptipojil nékolik stranek textu obsahujicich
primé citace odpovédi pracovnikd ptisobicich
v humanitni sféfe na otdzku, co si predstavuji
pod pojmem porozuméni. Jejich odpovédi byly
velmi rozli¢né.

V dal$i ¢ésti se autor zaobira souvislostmi
vysvétleni a porozuméni. Zamysli se nad jejich
vztahem, zda vysvétleni ovliviiuje porozuménti,
¢i naopak. Podle mnohych autort se oba proce-
sy ovliviiuji vzdjemné. Jak vysvétleni, tak poro-
zuméni predstavuji vyznamny tvorivy prvek
kvantitativniho i kvalitativniho vyzkumu, ktery
je obohacen o invenci vyzkumnika. Ani jeden
z téchto dvou postupti neni mozné standardizo-
vat, jelikoz jsou zavislé jednak na disponibilité
dat, jednak na zru¢nosti, pohotovosti a zkuse-
nosti vyzkumnika. Zakladem vysvétleni a poro-
zuméni je vzdélani, jez podle odkazu autora na
sociologa Jana Kellera jiZ neni garanci spolecen-
ského vzestupu.

Ondrejkovi¢ se déle zamysli nad mistem
hodnoceni ve spole¢enskovédnim vyzkumu.
Zminuje pretrvavajici spor mezi védci o tom,
jaky maji badatelovy hodnoty vliv na ¢inno-
sti spojené s pripravou a realizaci védeckého
vyzkumu a s interpretaci jeho vysledkd. Pripo-
mind pozici hodnotové neutrality Maxe Webe-
ra v tomto sporu, nicméné Weber pfiznavd, Ze
hodnoceni se zcela vyhnout nejde (jiz samotny
vybér vyzkumné otazky je hodnocenim, také
socialni védec je soucdsti spolecnosti, kterou
zkoumd). Naopak zastanci ,frankfurtské skoly*
(T. W. Adorno, J. Habermas), stejné jako Michel
Foucault tvrdi, Ze do védy hodnoceni patiia tvo-
fi jeji neodmyslitelnou soucast. Podle autora
v soucasnosti ztraci spor o dualismus subjekti-
vistickych a objektivistickych pristupt ve spo-
lecenskych védach na relevanci kvtili multipa-
radigmati¢nosti sociologie a komplementarité
vyzkumnych metod.

V $esté kapitole Ondrejkovi¢ rozebira teo-
rii interpretace. Konstatuje, Ze interpretace je
nutné spojena s jazykovym ¢i pisemnym pro-
jevem. Poukazuje na mnohost definici inter-
pretace, stejné jako na skute¢nost, Ze neexistuji
jednou provzdy platné interpretace. Lze vSak
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rozli$it interpretace horsi a lepsi, presnéjsi
a méné presné, pravdivéj$i a méné pravdivé,
hlubsi a povrchnéjsi. Pri interpretaci vysledka
vyzkumu je dulezitd argumentace, tedy zdi-
vodnéni pravdivosti danych tvrzeni. OvSem ani
u sebelépe koncipovaného vyzkumu kvantitativ-
ni i kvalitativni povahy nelze dogmaticky tvrdit,
ze nase vysledky a jejich interpretace predstavuji
neomylny pokrok.

V posledni ¢ésti knihy se autor zabyva
tématy fenomenologie a vysvétlovani. Fenome-
nologie se ve spolec¢enskych védach casto zfika
jakéhokoli vysvétlovani a spokojuje se s kon-
statovdnim faktd, s popisem lidského chovani
a jeho vyznamu. Ondrejkovi¢ zdtraznuje, Ze
vydavat deskripci za fenomenologii znamend
vlastné likvidaci védy a védeckého poznani.
Fenomenologicky vyzkum neni mozny bez cha-
pani a vysvétlovani, bez odhalovani a ptipisova-
ni skrytého vyznamu.

V zavéru monografie autor upozornuje, ze je
potieba vénovat vice pozornosti finalizaci spo-
le¢enskovédnich vyzkumu a nezapominat, Ze
v této fazi spociva fada doposud skrytych aspek-
tl, zejména v oblasti vysvétlovani a porozuméni
pfi interpretaci vysledka.

Nutno konstatovat, ze kniha nadchne
zejména Ctendfe se smyslem pro teoreticko-filo-
soficky nahled na socidlni realitu a se zdjmem
o védeckou teorii. Pro ¢tenafe praktictéjsiho
zaloZeni bude patrné ¢etba o néco komplikova-
néjsi a v nékterych pasazich méné srozumitelna.
Jistou pomiickou muize byt slovnik pojmt v pri-
loze. Monografii lze proto doporudit zejména
prvnimu vyse zminénému druhu zdjemct, kte-
i si diky ni roziii teoreticko-metodologické
obzory.

Blanka Jirkovskad
DOI: 10.14712/23363525.2017.43

Jiti Subrt a kol.: Soudobd sociologie V (Teorie
socidlni zmény). Praha: Karolinum, 2013,
443 s.

V roce 2013 vysel jiz jako paty v poradi
dalsi dil publikace Soudobd sociologie, jejimz
editorem je Jifi Subrt. Jak nizev napovida,

monografie obsahuje kapitoly, které se vénuji
riiznym teoretickym pristupim ke koncepci
socidlni zmény. Soudobd sociologie vychazi jiz
od roku 2006 a v minulosti se zabyvala velika-
ny svétové sociologie nebo vyznamnymi socio-
logickymi teoriemi, paty dil pokracuje v tomto
trendu a vybird si teorii socidlni zmény jako
zastfesujici téma.

Cela série zapocala publikaci, ktera se véno-
vala hlavné velkym jméntim z oboru sociolo-
gie. Stala se jakymsi uvodem do tohoto svéta
a nabidla autory i teorie, jez ovlivnily podobu
celé této védy az do soucasnosti. Druhy dil
(vysSel v roce 2008) pak nabidl vhled do teorii
socialni struktury a socidlniho jednani a pojed-
néaval o velice komplikovaném vztahu téchto
dvou konceptil v sociologickém mysleni. Vza-
péti se objevil treti dil, ktery se posunul vice do
pritomnosti a nabidl ¢tenafi prehled aktuadlnich
procest v soucasné spole¢nosti. Zaradil se tak
mezi dal$i publikace podobného charakteru,
které vysly v ¢eském jazyce, jako napriklad kni-
ha Miloslava Petruska Spolecnosti pozdni doby
z roku 2006. Ctvrta publikace v fadé se vénu-
je kazdodennimu Zivotu a upozornuje, jak jej
pojima sociologie. V tomto pripadé se jedna
o smésici textll vzdalenych vice ¢i méné. Editor
Jiti Subrt postupné upousti od diirazu na to, ze
se jedna o ucebnicové texty uréené predevsim
studentdm sociologie a dal§im zdjemctim o ni.
Dévd to smysl, kdyZ vezmeme v avahu, Ze s kaz-
dym dal$im dilem je vénovana pozornost sta-
le vice a vice podrobnostem, tudiz ¢tendf je jiz
seznamen se zaklady.

Paty dil pak ¢tendfi nabizi rtizné Ghly pohle-
du na problematiku socidlni zmény a v ramci
celkem ¢trndcti kapitol se zabyva napriklad evo-
lu¢ni teorii, problematikou moci, formovanim
stattl nebo teorii modernizace. Editor Ji{ Subrt
do svého tymu zaradil mladsi autory, ktefi vsak
nejsou zddnymi novacky. Ne vsichni z nich jako
svyj hlavni obor uvadéji sociologii, nicméné to
dokazuje, Ze teorie socidlni zmény je interdiscip-
linarni a je potfeba propojit sociologii s védami,
jako je napriklad kulturni antropologie. Editor
a autor prvni kapitoly na tento problém sam
narazi, kdyz tika, Ze ,,sociologie dnes nazrala do
situace, kterd vola po novych pristupech k for-
mulovani teorie socialni zmény“ (s. 32). Hovori
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