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Uvod

V posledni dobé, zvlasté v predvolebnim obdobi, se neustéle v réiznych souvislostech
zminuje ¢esky narodni zdjem. Pritom se ztetelné projevuje mezera mezi chdpanim tohoto
fenoménu v akademickych spole¢enskych védach a v politické a novinarské praxi. Tato
stat je pokusem vyplnit alespon ¢aste¢né tuto mezeru, a to jednak cestou shora pomoci
aplikovanych (inzenyrskych) pristupii k reseni spole¢enskych problematik, jednak cestou
zdola pomoci induktivnich pfistupt k formulaci narodniho zdjmu jako zajmu redlnych lidi
(neprivilegované vétsiny). Konkrétnim vysledkem by méla byt konkrétni formulace nékte-
rych prvki k programu ¢eského narodniho zajmu, na jedné strané oprenych o teoretické
poznatky, na druhé strané o souhlas velké vétsiny lidi.

V uplynulém obdobi nebylo ¢eské prostredi ptili§ naklonéno ke zpracovani vlastni hos-
podarské strategie. Mnohem dfiv si tuto nutnost uvédomily zemé BRICS, které zjistily, Ze
mezindrodni instituce neslouzi jejich rozvojovym potfebam. Ilona Svihlikova [2015: 189]
jmenuje pro Ceskou republiku na prvnim misté pozadavek: ,,Mit definovin nérodni zajem,
jenz reflektuje nikoliv ideologickou pfislusnost, nybrz danosti, jako je poloha, a umozni
rozvoj potencialu zemé.“ A déle dodava [ibid.: 191]: ,Musime mit predstavu, z ¢eho bude
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Ceska republika v budoucich zhruba deseti dvaceti letech zit.“ Udavd, ze minulé vlady
vypracovaly 150 narodnich strategii, ze kterych se nerealizovalo téméf nic.

V této stati je vychozi zakladnou pro formulaci narodniho zdjmu pojem kondice eko-
nomiky Ceské republiky, které se jiz vénujeme nékolik let. Kondici ekonomiky chapeme
obecné, podobné jako kondici ¢lovéka nebo kondici podniku. Udrzovat ekonomiku Ceské
republiky v dobré kondici je uréité v ¢eském narodnim zajmu a podpoti to velka vétsina
lidi. Je to vSak programové zjisténi prili§ obecné. Pro praktické programové vyuziti jsou
nutné konkrétnéjsi formulace (viz 2. ¢ast nasi stati). Pojem ¢esky ndrodni zdjem se ¢asto
zneuziva a zkresluje. Z mnoha raznych manipulaci ¢eského narodniho zdjmu pak podrob-
néji v ¢asti 3. objasniujeme praktiky mezinarodnich komparaci.

Pojem narodni zdjem md samoziejmé svou historii. Vyvijely se také pojem narod
i pojem zdjem. Soucasné s timto vyvojem se ménili i pfislusni aktéri. Ke skute¢nému pro-
sazeni prvki narodniho zdjmu do reality bylo vzdy nutné, aby existovaly silné spolecenské
sily, které se toho ujmou ve svém vlastnim zdjmu. To plati i v soucasné dobé. Vyvijela se
i stratifikace spole¢nosti. V této stati se nemtizeme podrobnéji zabyvat historickym vyvo-
jem. Jde nam prednostné o soucasnost.

Ostry kriticky pohled na soucasné vysledky vyzkumu této problematiky a jeji prosazo-
vani v politické praxi vyjadtila Ilona Svihlikové [2015: 8]: ,,Projevuje se v neschopnosti elit
viibec vnimat, v jakém prostredi se CR nachazi a jaké jsou jeji strategické z&jmy.

V soucasném obdobi samoziejmé maji obdobné problémy i jiné staty véetné nejvyspé-
lejsich, jako je USA. Zformulovat narodni zajmy USA se pokusil naptiklad Robert B. Reich
[2003].1 V této stati se zabyvame vyhradné ¢eskymi narodnimi z4jmy.

1. Zakladni faktory kondice ekonomiky jako soucast narodniho zajmu

Predev$im je nutné zaznamenat, Ze mainstreamova ekonomie nema vhodné paradig-
ma k fedeni této problematiky, prestoze se jednd o problematiku predevs$im ekonomic-
kou. Kritika tohoto manka se ozyva nejen ze strany sociologie, je jiz del$i dobu zndma
ivsamotné ekonomii.

1.1 Kritické poznatky ekonomie

Velka kritika se ozyvala jiz na prelomu tisicileti a ¢asto vyzyvala i ke zméné stavajiciho
paradigmatu. Naptiklad Richard A. Easterlin varuje [2002: IX ad.]: ,Ekonomie je v nebez-
pedi, ze se vzda empirického vyzkumu blahobytu (well-being) ve prospéch jinych disciplin®
a dale konstatuje, Ze jen mélo ekonomt se odvazilo vstoupit do této bitky a vétsina z nich
jen v posledni dobé.

Easterlin se domniva, Ze je nutné zménit celou radu apriornich o¢ekavani tykajicich
se blahobytu:

- subjektivni blahobyt kolisd s pfijmem;
- blahobyt se pohybuje recipro¢né k nezaméstnanosti a k mife inflace (¢aste¢né je to sice
empiricky podlozeno, nicméné s jinou vahou komponent, nez se predpoklada);

I Robert B. Reich byl mimo jiné ur¢itou dobu ministrem prace a socidlnich véci v Clintonové vlade. Je také
autorem rozsahlého dila V pasti iispéchu. Diagnéza kapitalismu 21. stoleti (Praha: Prostor, 2003).
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vevs

- béhem zivotni drahy maji vétsi pocit blahobytu vzdélanéjsi lidé a bélosi nez méné kva-
lifikovani a ¢ernosi.

Psychologové tidajné o téchto ekonomickych vychodiscich pochybovali vzdy. Podle
Easterlina stoji za to zvazit i doplnéni ekonomie o nékteré dalsi premisy:

- Ekonomicky rtst pfimo nezvys$uje blahobyt, i kdyby vzdjemny vztah mezi blahobytem

a pfijmem byl pozitivni.

-V prabéhu Zivota ztstava u jedince subjektivni pocit blahobytu konstantni, i kdyz
lidé typicky fikaji, ze byli méné $tastni v minulosti a ocekavaji, Zze budou $tastnéjsi

v budoucnosti.

V ekonomii se véak vyznamné prosazuji i mnohem vy$si ambice po zméné celého para-
digmatu ekonomie. Kdyz nositel Nobelovy ceny za ekonomii Amartya Sen [2002a: 226 ad.]
hodnoti knihu The Joyless Economy, kterou napsal Tibor Scitovsky, souhlasi s jeho kritikou
metodologické setrvaénosti ekonomie. Zdiiraziuje, Ze je nutné zalit u zachyceni skutec-
ného chovani lidi. A dochazi také k pevnému zavéru, ze precenujeme vyznam komfortu,
a tim deformujeme chapani stimulace lidi. Na jiném misté Amartya Sen [2002: 19 ad.]
hodnoti, Ze je nutné jit nad ramec mainstreamové ekonomie, protoze ¢lovék zdaleka jen
nemaximalizuje svij vlastni zdjem. Doporucuje brat v Gvahu ,etické hledisko motivace®
a kritizuje ekonomy, ktefi ,,velmi tzce pohliZeji na lidské bytosti®

Kritika v tomto duchu se samozfejmé objevovala i dfive. Naptiklad Ernest Friedrich
Schumacher [2000: 33] (angl. 1973) kritizuje chamtivost moderni ekonomiky, analyzuje
pozitivni stranky buddhistické ekonomie [ibid.: 53 ad.] a dochazi k zavéru: .V nadseni
z rozvoje svych védeckych a technickych sil si vytvoril moderni ¢lovék systém vyroby zna-
sililujici prirodu a spole¢nost mrzacici ¢lovéka. Predevs$im dostatek bohatstvi, fikame si,
v$echno ostatni se uz srovna samo* [ibid.: 271].2

Pro tuto stat jsou relevantni kritické poznatky nékolikerého druhu. Pfedev$im jde
o kritiku idedlu maximalniho réistu HDP jako vrcholného zdjmu. K tomu lze ptipojit
i kritiku horizontu zdjmiti a rovnéz kritiku podstaty pfinosu snah fidit stat jako firmu,
tj. z pohledu vykonu (vysledovka) a bohatstvi (rozvaha). Jinymi slovy se jedna o kritiku
rustu bez ohledu na narodni bohatstvi.

Déle je to kritika podcenovani externalit v mainstreamovych ekonomickych teoriich.
Vyznamna je té7 kritika ze strany institucionalni ekonomie, predev$im kritika rastu eko-
nomiky bez socialniho smiru. Aktudlni z fady mist je v sou¢asné dobé i kritika podce-
novani sobésta¢nosti v nékterych komoditach a kritika vyvadéni vynosti ekonomiky do
zahranici.

Z nasich vlastnich praci o kondici ekonomiky CR z minulych let opakujeme kritiku
nezajmu o neevidované ekonomické aktivity a kritiku manipulaci pfi vyjadfovani konku-
renceschopnosti [Beck - Hlavaty: 2014].

2 Jako praktické doporuceni z uvedenych tvah pak autorovi vychazi, ze v méné vyspélych zemich je lépe
investovat do stfedné vyspélé techniky, kterd nevyZzaduje velké naklady na ziskani jednoho pracovniho mista.
Toto doporuceni miizeme akceptovat i v nasich Gvahach o malych podnicich na venkové (viz VII), kde nemusi
¢lovék nutné vyuzivat néjakou nakladnou techniku se vSemi jejimi zndmymi problémy. Viceméné staci jed-
noducha dilna.
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1.2 Kritické poznatky sociologie

Zajmem spolecnosti je nahlizet na socidlné-ekonomické jevy nejen z kratkodobého, ale
predevsim z dlouhodobého ¢asového horizontu. Tyka se to zejména kondice ekonomiky,
nebot je to nasim narodnim zdjmem. Ten vSak nelze chapat jako izolovany fenomén. Uz
i vzhledem k tomu, Ze jsme jak ekonomicky tak i politicky a kulturné propojeni se staty
patticimi do Evropské unie a se staty s nimiz kooperujeme. Izolované pojeti narodniho
z4jmu je minulosti, je nezddoucim jevem a muze vést k nacionalismu.

Sociologie pattila a pati mezi obory, které mohou vyznamné prispét a ovliviiovat so-
cidlné ekonomické procesy pravé svym pojetim jako teoreticko-empiricka védni disciplina.
Pouziti tidaji ze statistik nebo z prizkumu nabyvaji vyznamu tehdy, kdyz jsou interpreto-
vany a zasazeny do urcitého teoretického ramce [Berger 2003]. Vzdy, kdyz interpretujeme
udaje z prizkumu, musime je efektivné vyuzit pravé tim, ze je dime do kontextu $irsich
souvislosti a podminek.

Vyznam maji i snahy doplnit ekonomii o vysledky sociologického zkoumadni ,,lidského
kapitalu® Soucasné se nyni vnima i velky rozdil mezi makroekonomickymi a mikroeko-
nomickymi pohyby. Naptiklad Milan Zeleny [2010: 102 ad.] to dokumentuje na srovnani
vyvoje krize v Ceskoslovensku a v Batovych zavodech ve tficitych letech. Dochézi ptitom
k zavéru, ze existuje také velmi dulezité, avsak ,méné viditelné bohatstvi, které jiz Tomas
Bata vyzdvihoval, jako jsou znalosti, schopnosti, metody a zkusenosti lidi.

Nové pozadavky na roli sociologie zpracoval Milo§ Havelka [2010: 88 ad.]. Vychazi
zhodnoceni mezer a selhdni a z odhaleni preZivajici tendence pochybovat o vyznamu teo-
rif a inspirativnich interpretaci soudobych socialnich procest v ¢eském prosttedi. Dochazi
k nahrazovani teorii politickymi doktrinami. Bez teorie je i ,,nezaujaty sbér materialu®
zavisly na poznavajicim subjektu.

Oldrich Krpec vysvétlil: ,Na zakladé vybranych vyzkumt verejného minéni mtizeme
konstatovat, Ze ¢eska vefejnost rozumi terminu nérodni zajmy, identifikuje se se statem,
vnim4 Ceskou republiku jako svou vlast a citi sounélezitost se spoluobéany a ¢eskymi vni-
trostatnimi subjekty (firmami, socialnimi ¢i zdjmovymi skupinami® [Krpec 2009: 124].
Autor se opiré o redersi z CTK 1992-2007, tj. o uskute¢néné vyzkumy veiejného minéni,
vystoupeni politikil a komentdfe novinara.

S ohledem na nutnost ovéfovat pochopeni a podporu prvkii ¢eského narodniho zdjmu
vétSinou obcant chybi fada reprezentativnich vyzkum, které by mohly ovétit nebo vyvra-
tit nize uvadéné prvky narodniho zajmu. To je také projevem nezajmu ,elit“ o tuto proble-
matiku, kterou také nikdo nefinancuje? (podobné vyzkumy jsou velmi drahé). Autoti této
stati byli proto nuceni vychazet ¢asto z vlastnich induktivnich poznatka nebo i z vysled-
ki1 voleb se zvefejnénymi volebnimi programy. Vyjimkou jsou vyzkumy vztahu obc¢ant
k Evropské unii, které zadavaly vladni instituce.

3 Byly vyjimky, napiiklad publikaci Strategické tahy pro Ceskou republiku [2004] financovala Univerzita Kar-
lova.
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1.3 Obecné pozadavky na formulaci prvkii programu

Maji-li nage uvahy mit prakticky programovy vyznam, pak prvky programu nelze vybi-
rat jen na zédkladé idedlnich teoretickych Gvah. Je nutné vzit v potaz vzdy také jejich méri-
telnost a existujici dostupné databaze, umoznujici sledovat postup realizace.

Protoze vyzadujeme souhlas velké vétsiny obyvatel, pak dal$im obecnym pozadavkem
musi byt obecna srozumitelnost. Té je mozné dosahnout napt. ptidanim obecné srozumi-
telné véty, i kdyz plné nevystihuje teoreticky zdivodnénou formulaci.

Aby se prvky narodniho zdjmu mohly stat soucasti realizovatelného programu, musi
byt maximdlné struéné a nesmi jich byt mnoho. Idedlni pro zapamatovani by bylo 10 az
15 prvkd. Vzdy je mozné pribuzné problematiky sdruzovat do jedné formulace. Soucasné
to také znamend, ze formulace prvki nemiize mit standardni teoretickou uroven.

Maji-li mit formulace prvki programu celkovy vyznam, pak je nutné mit celostni
predstavu o aktualnim programu ¢eského narodniho zdjmu. To se tykd jednotného hori-
zontu programu (zde 15-20 let, tj. 3-4 volebnich obdobi), aktérii realizace i podilu vSech
zainteresovanych védnich obort na formulaci prvki programu. Uvédomujeme si omeze-
nost tohoto prispévku na ekonomické a sociologické pristupy. Proto vedle zdtvodnénych
formulaci navrhujeme v zavéru i prvky narodniho zajmu patfici do jinych oboru, které
bychom mohli co do vyznamnosti také podpotit.

Z uvedeného vyplyva, ze uvazovany program neni uréen jako celek zadnému konkrét-
nimu aktérovi. Kazdy z uvazovanych aktéra vsak muize prispét na zakladé své vlastni moti-
vace k efektivni realizaci nékterych prvka narodniho zajmu. Za hlavni aktéry povazujeme
vladu, strany, podnikatele, odbory, mistni komunity.

Aktudlnost prvka narodniho zdjmu také vyzaduje, aby se zde neopakovaly prvky
néarodniho zdjmu, jez byly aktudlni i v neddvnych letech a byly jiz v podstaté dosazeny. To
se tyka i prvkd, které se odhaduji jako aktudlni za 20 let, tj. za vySe uvedenym horizontem.
Déle nema smysl zarazovat obecné uzivané banality typu ,vSechno nejlepsi, hlavné zdravi®

1.4 Prvky ceského ndrodniho zdjmu

Nyni mtizeme prikrodit k formulaci prvki ¢eského narodniho zajmu:

I. Zakladnim faktorem kondice ekonomiky je ekonomicky riist, ktery je v soucasné
dobé v Ceské republice na dobré tirovni. Otdzkou k rozhodnuti viak ziistava, jaky rast
je v narodnim zdjmu. V teorii se jiz dlouho prosazuje nézor, ze ukazatelem dobré kondi-
ce neni maximalni rast HDP, protoze nutné vyvolava cyklicky kolisavy vyvoj s nutnymi
krizovymi stavy s velice neptijemnymi dusledky pro vétsinu lidi. Jako pozitivni priklad se
uvadi vyvoj Finska v poslednich krizich, kde amplitudy vyvoje jsou ve srovnani s vétsinou
evropskych zemi nepatrné. Lze tedy dosahnout viceméné vyrovnaného rtstu i v malé eko-
nomice. Zakladnim teoretickym poznatkem je, Ze ekonomicky riist by mél byt pfiméteny.
Napriklad Tomas Sedlacek napsal po svétové finanéni krizi [2009: 257]: ,Tato krize totiz
neni jen ekonomicka ¢i spottebni. Je mnohem hlubsi. Nasi dobé chybi primérenost.”

Kritici HDP poukazuji na to, Ze se tento ukazatel stal ,,fetiSem politika“ a ze ho ani neu-
mime spocitat. Skutecny rist preci neni soucet spotieby, investic, vladnich vydajii a ¢istého
exportu, jak se pise v u¢ebnicich ekonomie, nybrz je dan ,,organizaci prace, s tim souvi-
sejici masovou vyrobou a technologii“ [Pikora 2012: 24-29]. Ve svém ,,pokusu o nastin
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perspektivy“ dochdzi Lubomir Ml¢och k zévéru: ,,Clovék prosté neni s to dojit svého napl-
néni jen v blahobytu materialné chapaném.“ A dodava, ze v posledni dobé se k tomuto
zavéru dopracovavaly jak nékteré sociologické skoly, tak néktefi ekonomové [2005: 88].

Jsou také pokusy vytvorit ukazatel, ktery by 1épe nez HDP vystihoval kvalitu ekono-
mického riistu. Ve Statistické rocence se pracuje téZ s ukazateli hruby narodni dichod,
hruby domaci dtchod a hruby disponibilni dtichod.

Podle naseho nazoru nema smysl vymyslet dals$i ,,optimalni“ ukazatele, pro néz nee-
xistuji bézné zpracovavané objektivni datové soubory. Ur¢itym zlepsenim je méfit HDP
klouzavym primeérem. S ohledem na periodicitu voleb je mozné zvolit pétilety klouzavy
primér, ktery také vyrovnava nahodilé jednorazové vlivy. Jaky by mél byt tento rast? Pri-
klanime se k nazoru, Ze optimalni by byl trvaly rtst 2,5 % v pétiletém klouzavém prameéru.
V soucasné dobé pri 5% riistu HDP se jiz projevuji prvky prehrati ekonomiky, jako je
nedostatek pracovnich sil, riist cen nemovitosti, velké pozitivni saldo zahrani¢niho obcho-
du. Upozornujeme, Ze v této souvislosti nebereme v tivahu rtizné vypocty potiebného
rustu HDP s cilem dohanét nejvyspélejsi staty EU. Tyto vypocty maji pro aktudlni cesky
ndrodni zdjem podruzny vyznam.

Pro nase tivahy také nema smysl ménit tvorbu ukazatele HDP, protoze stejného cile
dosahujeme doplnénim dal$ich prvki narodniho zdjmu, které ve vykazovaném HDP evi-
dentné chybi (napt. neevidovand ekonomika).

Mtizeme tedy zformulovat prvni prvek narodniho zajmu:

a) V ¢eském ndrodnim zdjmu je udrZovat stabilni ekonomicky riist kolem 2,5 % HDP
rocné, méteno pétiletym klouzavym priimérem. (Bez rozumného celostdtniho ekonomického
riistu neni mozné uspokojovat potieby obcanii.)

I1. Z kritiky kvality Fizeni ¢eské ekonomiky a doporuceni ridit ji jako firmu je mozné
akceptovat dudlni podnikovy pohled na kvalitu fizeni,* prezentovany v rozvaze a ve vysle-
dovce. V rozvaze se sleduje aktualni bohatstvi firmy a ve vysledovce jeji okamzity (ro¢ni)
vykon.

Zatimco okamzity (ro¢ni) vykon ekonomiky lze sledovat ukazateli jako je HDP,
u narodniho bohatstvi je to mnohem slozitéjsi a rtiznorodéjsi, je hmotné i nehmotné.

Podle respektované uc¢ebnice ekonomie Samuelson-Nordhaus [2013: 966] je bohatstvi
(wealth) ¢ista hodnota hmotnych a finan¢nich polozek, které vlastni zemé nebo osoba.
Rovna se véem aktiviim zmen$enym o vSechna pasiva. MacMillaniiv slovnik [1995] je kon-
krétnéjsi: Bohatstvi je vSe, co ma trzni hodnotu a miize byt sménéno za penize nebo jiné
komodity. Jsou to fyzicka a finan¢ni aktiva, a také osobni zru¢nosti, umoznujici vytvaret
dachod. M4 dvé hlavni formy: hmotné substance (kapital) a nehmotné substance (lid-
sky kapitdl). Diichod je vynos bohatstvi. Bohatstvi je stavova veli¢ina, dichod je tokova
veli¢ina.

4 Je ndm samoziejmé jasné, Ze stat nelze fidit jako firmu. Jako firmu je mozné ridit mozna ministerstvo a podob-
né instituce. K Fizeni stitu jsou nutné dalsi néstroje, predevsim pravni nastroje a nastroje masového piisobeni.
Pouzivat takové nastroje se feditel firmy ve statni funkci musi teprve naucit.

48



A. FAZIK - K. HLAVATY - K. SRAM Cesky narodni zajem (Piispévek k tvorbé programu)

Barvité, ale pou¢né li¢i strukturu ekonomického bohatstvi zemé Hazel Hendersonova
[2001: 22]: Je to tiipatrovy dort se $lehackou. Dole je ptiroda, poskytujici neplacené sluzby
(rozklad humusu, samo¢isténi vody aj.) a pfirodni produkty. Druhé podlazi tvofi nepe-
nézni ekonomika (prace v domdacnosti, vychova déti, vzdgjemna pomoc, kutilstvi, domaci
uzitkovd vyroba, péstitelstvi pro vlastni pottebu, péce o staré a nemocné apod.). Tretim
podlazim je verejny sektor (silnice, kanalizace, mosty, $koly, mistni urady, vetejna doprava
ad.) a také obrana, statni sprava a samosprava. A teprve nad tim je ,$§lehacka“ v podobé
privatniho sektoru (vyroba, zaméstnanost, spotieba, investice, Gspory apod.) a penézité
transakce. Je pfiznacné, ze pravé v této oblasti konzumace Slehacky pracuje vétsina eko-
nomu [ibid.: 32].

Narodni bohatstvi se sleduje bézné ve Statistické rocence [2017]. Cist4 fixni aktiva Ces-
ké republiky k 31. 12. 2016 jsou vy<islena nepredstavitelnou ¢astkou 18 699,2 mld. K¢
a posledni tfi roky rostou.

Ptirodni kapital zemé se ve statistice sleduje jen z&dsti. Rozloha Ceské republiky ¢ini
78 870 km?, tj. 7887 tis. ha, z toho je 3489 tis. ha je obhospodarovana zemédélska piida, kte-
réd kazdoro¢né ubyva. Lesni pozemky tvori 2570 tisic hektarti a kazdoro¢né mirné pribyva-
ji. Kvalitativni charakteristikou prirodniho kapitdlu je také Zivotni prostfedi. Stav zivotniho
prostiedi neni podle Ministerstva zivotniho prostfedi vyhovujici. Je napt. relativni dostatek
vodnich zdrojt. Existuje ov§em také 10 tisic starych ekologickych zatézi.

Ve statistice je dale sledovan pocet obyvatel. V roce 2016 byl stfedni stav obyvatel
10 565 284 a stfedni stav pracovniki1 5178,5 tisice v pfepoctu na celou pracovni dobu. Oba
ukazatele jiz pét let rostou. Statistika sleduje i nékteré kvalitativni charakteristiky obyva-
telstva, které tvoti podstatu lidského kapitalu. Casto pouzivany pojem lidsky kapital pred-
stavuje vyuzitelny lidsky potencial zemé véetné vzdélani, vycviku, zdravi a prestize lidi.
Oddélit a kvantifikovat bohatstvi nepenézni ekonomiky neni viibec jednoduché.

Pokud jde o hodnoceni trovné vzdélanosti, nazory se zna¢né vyvijeji. Naptiklad Jan
Urban [2014: 183] odsuzuje mytus ,,vzdélanostni ekonomiky®, vedouci jen ke zvySovani
poctu studentt a spravné tvrdi: ,,Co o ristu a blahobytu i konkurenceschopnosti ekono-
mik skute¢né rozhoduje, neni vSeobecna troven vzdélanosti, ale know-how zabudované
v trovni technologii, jez firmy pouzivaji, a ve zptisobu jejich fizeni.“ K této problematice
se vracime v Zavéru.

Pravidelné sledovanym ukazatelem je i zadluzenost zemé v zahrani¢i. Zadluzenost Ces-
ké republiky je vefejnosti vnimana velmi negativné; z ekonomického hlediska v$ak neni
prili§ znepokojujici.

Velmi nezodpovédné se naklada s irodnou pidou, na niz se stavi velkosklady a foto-
voltaika. Udava se, Ze za poslednich deset let ubylo 1600 ha orné ptdy. Kladné nelze hod-
notit ani fepkovou zéplavu. Podrobnéji viz VIIL

Jak prehledné sledovat rist bohatstvi zemé je problematika, ktera vyzaduje dalsi dis-
kuzi a upfesnéni. Pfesto mizeme obecné zformulovat druhy faktor ¢eského narodniho
zajmu:

b) V Ceském ndrodnim zdjmu je uvdzend kombinace riistu vykonu ekonomiky a ndrodni-
ho bohatstvi. Urcité neni v ndrodnim zdjmu riist vykonu ekonomiky doprovizeny plenénim
ndrodniho bohatstvi (véetné zemédélské piidy nebo energetickych surovin). Zvolit vhodnou
kombinaci a prosadit ji do Zivota je iikolem demokraticky zvolené viddy.
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III. Na vladni angazma navazuje i dal$i faktor. Z kritiky mainstreamové ekonomie
vyplyva aktudlni diileZitost tzv. ekonomickych externalit, jez prestaly byt okrajovou zale-
zitosti, kterou lze odbyt néjakou konstantou nebo koeficientem v modelovych rovnicich.

V respektované ucebnici [Samuelson 2013: 36] se problematika vysvétluje takto:
»Externality (efekty prelévani) vznikaji, jestlize firmy nebo lidé privodi naklady ¢i zisky
jinym, aniz by toto prelévani bylo néjak kompenzovano prostfednictvim trhu.“ Pozor-
nost se nyni vénuje negativnim externalitam, ,,ptivodné povazovany[m] za malou vadu na
krase®, z nichz se stala velka hrozba. O feSeni externalit se staraji predevsim vlady. ,Vlada
se prostrednictvim regulaci stard o externality, jako jsou znecisténi vody a ovzdusi, skody
z tézby, nebezpecny odpad, nebezpeéné potraviny a léky ¢i radioaktivni materidl. (...)
Dulezitymi priklady pozitivnich externalit jsou vystavba silni¢ni sité, fungovani narodni
meteorologické sluzby a podpora vyzkumu.“ Stejné se vlady musi starat o dal$i vefejné
statky, jako je armada nebo majaky na nebezpe¢ném pobrezi. Na feseni externalit musi
vldda dostat prislusné prostredky, jejich zaklad tvori dané.

Velmi kriticky k sou¢asnému chépani ekonomiky je Michael Albert [2012: 97]. Ekono-
mika je podle néj ,,systém vytvareni, délby a spotieby bohatstvi®. Z toho pak vyplyva, ze tzv.
externality jsou pravidlem a nikoliv vyjimkou. Sarkasticky poznamenava, Ze neviditelna
noha trhu pisobi stejnou silou jako jeho neviditelna ruka [ibid.: 99]. Zajimavy je také
poznatek, ze externality jsou po sektorech ekonomiky rozprostfeny nerovnomérné [ibid.:
98], proto se jevi riiznym aktériim s rozdilnou vyznamnosti.> To samozfejmé ztézuje tikol
domluvit se na stejném zajmu.

V nérodnim zdjmu je nutné vzit v tvahu pohyb vyznamnych ekonomickych ,exter-
nalit, predev$im téch, jejichz ovliviiovani je v rukdch vlady. Z negativnich externalit jsou
to predevsim znecisténi vody a ovzdusi, skody z tézby, nebezpeény odpad, nebezpecné
potraviny a léky ¢i radioaktivni material. Z pozitivnich externalit pak vystavba dopravni
sité, fungovani ndrodni meteorologické sluzby a podpora vyzkumu; dale také vefejné stat-
ky, jako je armada nebo bezpec¢nost. Pfiprava rozhodnuti o konkrétni sestavé prostredka
vénovanych na tyto ucely je v kompetenci vlady (navrhy zékona, predev$im navrh statniho
rozpoctu). V narodnim zajmu je proto stabilni vlada, pomahajici vytvaret vhodné prostredi
pro stabilni rtst ekonomiky, i kdyz selhavaji trzni vztahy. Takova vlada musi byt odborné
na vysi a mit moznost realizovat energicky a vytrvale pfijata rozhodnuti po dlouhé obdobi.

c) V Ceském ndrodnim zdjmu je mit stabilni a odborné vyspélou vlddu, kterd efektivné
a véas tesi vliv vsech vyznamnych externalit na rozvoj ekonomiky. To obcané nejvice ovliviiuji
svou poucenou uicasti ve volbdch.

IV. Vyznamna je téz kritika ze strany institucionalni ekonomie, predevsim kritika riistu
ekonomiky bez socidlniho smiru. Institucionalni ekonomie vychazi z toho, ze ekonomika se
nemitize rozvijet bez spolecenského ramce, ktery vytvari jednak formalni instituce, jednak
instituce neformalni (zvyky, pravidla, socidlni kapital). Z formalnich instituci jsou nejvy-
znamnéjsi vladni instituce, podnikové instituce a zaméstnanecké instituce. Neformalni

> Pro nase ucely je mozné vyuzit jen Albertovo chapani soucasné reality. Jeho navrhy na ,,partekon” povazujeme
za utopické, protoze mj. nebere v Gvahu néklady na rozhodovani velkého mnozZstvi vyrobnich a spottebi-
telskych rad, nefesi lidi bez empatie, je nerealné plnéni prijemnych a neptijemnych tikoli kazdym, stejné jako
zanik soukromého vlastnictvi vyrobnich prostredki timto zptsobem.
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instituce prispivaji predev$im tim, ze konkrétni feSeni institucionalnich vztahi je v kazdé
zemi odli$né. Tézko lze jednoduse prebirat feseni odjinud. Jan Urban [2014] do zkouma-
ného systému instituci pridava i podrobné clenéni externalit a selhani vlad. Stefan Voigt
[2008] si klade otdzku o efektivnim stéatu.

Témito obecnymi otazkami se zabyva i politologie. Tuto citlivou problematiku nechce-
me v na$i stati blize rozebirat. Jsme si v8ak soucasné védomi ukolu, ktery zformuloval
Robert B. Reich [2003: 421]: ,Dozrél ¢as na rozsdhlou diskuzi o tom, jakou kombinaci
ekonomické dynamiky a socidlniho smiru si pfejeme.“

V nérodnim zdjmu je jisté vhodna kombinace rtistu ekonomiky a socialniho smiru.
Tu je mozné vytvotit jen jedndnim. Protoze sila podniki i statu je velkd oproti jednaci sile
jednotlivych skupin pracujicich, je v ndrodnim zdjmu také mit silné odbory.

V této souvislosti je nutné si pfipomenout problematiku konvergence v Evropské
unii. Zatimco vyrovnavani cen pod tlakem velkych obchodnich fetézct probéhlo rela-
tivné rychle, vyrovnavani mezd silné vézne. Je jasné, Ze za kazdym takovymto velkym
pokrokem stoji néjaka velka spolecenska sila. I za zvy$ovanim mezd to tak musi byt. Tlak
zaméstnancti a jejich organizace — odborti byl zatim v Ceské republice slaby, ve srovnéni se
silnymi odbory ve vyspélych evropskych zemich. V roce 2013 ¢inila ¢eskd priimérna mzda
28 % némecké. Velka sila némeckych odbort je dobfe znama a projevuje se kazdoro¢né
i hrozbou stavek.

d) V Ceském ndrodnim zdjmu je mit silné odbory, které v tripartité dokdZou prosazovat
zdjmy pracujicich, v soucasné dobé predevsim v podobé riistu mezd. Pracujici se ve svém
viastnim zdjmu musi intenzivnéji sdruZovat.

V. SloZitou problematikou je vyznam ceského kapitdlu.

S ohledem na finan¢ni bilanci se zahrani¢im je jisté v narodnim zajmu vhodna podpora
narodniho kapitalu a podnikani. Samotna kondice ekonomiky nefesi, kolik jejich vysledki
putuje do zahranidi.

Hlavnimi vyvozci ziskil do zahrani¢i jsou velké nadndrodni spole¢nosti. Tak Eva Klva-
¢ova [2005: 23] pise: ,Transnacionalni korporace jsou kli¢covymi hraci globaliza¢niho pro-
cesu. Jsou podstatné mocnéjsi nez naprosta vétsina statd.“ Inverze role statt a podnika-
telskych subjektti ma fadu negativnich dasledktl pro narodni zajmy, umoznuje dobyvani
renty ze statniho rozpoctu, neunosné snizovani dani i potla¢ovani role odbort.

Podpora doméciho kapitédlu je z tohoto hlediska uzite¢na, musi vak byt uvazliva.
I domaéci podnikatelé mohou své zisky umistovat v zahrani¢i. A dale pfi nevhodné pod-
pore domacich podniki by se mohly prestat snazit o inovace a perspektivné by prichazely
o konkurenceschopnost. Zde opét zalezi na odborném fungovani vlady pti vybéru pod-
porovanych odvétvi ¢i podnika.

Zaclenéni Ceské firmy do nadnarodni firmy ma negativni dtsledky nejen v tom, ze
materské firmy vyvadéji zisky ze svych dcetinych firem do zahranici, nybrz predevsim
v tom, Ze atraktivni vyroby a navazujici vyzkum a vyvoj si matetské firmy prednostné pone-
chévaji v domovské zemi a odsuzuji tak rozvijejici se zemé do zavislého postaveni, s nizkou
ptidanou hodnotou vyrobkt a s nizkymi mzdami. To vede v kone¢ném vysledku k prohlu-
bovani zavislosti a k transferu bohatstvi z chudsich zemi do zemi bohatych. Kromé toho
vice nez polovina zahrani¢niho kapitalu v ¢eskych firmach je usidlena do danovych raja.
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Drahomira Dubska shrnuje [2012: 1-3], ze vaha firem pod zahrani¢ni kontrolou stoup-
la na 42,5 % celkové produkce, z toho ve finanénim sektoru na 97,1 % na hrubé ptidané
hodnoté. Vyse zisktl nefinan¢nich podnikd pod zahrani¢ni kontrolou vzrostla za obdobi
1995-2009 vice nez dvacetkrat, zatimco za cely sektor pouze 3,1krat. Dané z ptijmu od
nefinan¢nich podnikii pod zahrani¢ni kontrolou v$ak stouply jen 8,9krat. Tyto firmy také
maji vys$si podil na produkci a mezispottebé nez na hrubé pridané hodnoté sektoru (pre-
pracovavaji ve velké mife meziprodukty pro zahrani¢ni matefské firmy).

Celkovy priliv pfimych zahrani¢nich investic do roku 2011 ¢inil téméf 2500 miliard
K¢ a mél v pocatcich fadu vyhod pro ¢eskou ekonomiku. Soucasnou situaci shrnuje Ilona
Svihlikové [2015: 128-129] tak, ze z Ceské republiky odchdzeji nevratné velké finan¢ni
zdroje, z obdobi prilivu kapitalu se dostala do ,,generatoru® zdrojii pro zahrani¢ni investo-
ry a soucasné se fixuje CR do postaveni montovny s nizi{ az stfedni pfidanou hodnotou.
Zlom nastal v roce 2006. V roce 2014 ¢inil odliv dividend 219,3 miliardy K¢, reinvesto-
vané zisky jen 94,2 miliardy K¢. ,,Je naprosto jasné, Ze ,model’ rozvoje zalozeny na prilivu
zahrani¢nich investic, ktery vyuziva jak polohu, tak nizké mzdy, neni perspektivni a je
vycerpany“ [2015: 199].

Samotné dcetiné podniky zahrani¢nich firem si tézko mohou pomoci, bez statnich
opatfeni nemuize dojit ke zméné. K 31. 12. 2014 ¢inily zahrani¢ni investice 3260 mld. K¢,
Zeské investice v zahranici jen 916,6 mld. K¢. Cesti podnikatelé samoziejmé sleduji prede-
v8im svuj vlastni zdjem, proto konkrétni podpora musi byt podlozena diikladnymi analy-
zami. Pti tomto rozhodovani vzdy hrozi podléhani riznym lobbistickym vlivim. Z toho
pak vyplyva opatrna formulace dal$iho prvku ¢eského narodniho zajmu:

e) V ceském ndrodnim zdjmu je uvazlivd podpora domdci kapitdlu, tj. ceskych podnika-
teli. Konkrétni rozhodnuti je v rukdch viady.

VI. Faktorem ndrodniho zajmu je urcité integrita tizemi, autonomie instituci a kultury.

Touto problematikou se u nas zabyval Petr Kratochvil, ktery cituje Hanse Joachima
Morgentaua, ze ahistorickou esenci narodniho zdjmu je ,integrita teritoria statu, jeho
instituci a jeho kultury® [2010: 11]. Upozornuje také na to, Ze ,narodni zajem“ je chapan
¢asto jako soucast zahrani¢ni politiky, pro vnitfni politiku je pak pouzivan termin ,vefejny
zdjem” [ibid.: 153]. V této stati tyto dva terminy nerozliSujeme. Petr Kratochvil déle cituje
Alexandera Wendta, podle néjz narodni zdjmy tvori ¢tyfi potteby: ,fyzické preziti, auto-
nomie, ekonomicky blahobyt, kolektivni sebeticta® [ibid.: 188].

Oldrich Krpec [2009: 33] konstatuje, ze v liberalni koncepci je narodni zajem jedno-
duse souhrnem vlastnich zajmu jednotlivych individui. Proto trzni liberdlové povazuji
néarodni z4jmy za vymluvu umoziujici vyjmout narodni ekonomiku z integrujici se eko-
nomiky svétové [ibid.: 35].

Konstruktivisté naopak povazuji ndrodni zajem za vyznamnou socidlni konstrukei. Za
kli¢ovy aspekt povazuji zejména to, o ¢em jsou lidé presvédceni, Ze maji spole¢né se svymi
druhy a dale pak také sdilené predstavy o tom, jak by jejich zajmy mély byt prezentovany
jejich predstaviteli. Oldfich Krpec pak podle Alexandera Wendta® uvadi obsah koncep-
tu narodni zdjem jako objektivni zdjem socidlnich komplexi sestévajici ze ¢tyt potieb:

6 Social Theory of International Politics. Cambridge, 1999.
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tyzického preziti, autonomie, ekonomické prosperity, kolektivniho sebeuvédomeénti [ibid.:
47-48]. Jen mala ¢ast toho, co konstituuje zajmy, je materidlni povahy; zbytek se sklada
z ideji. Zakladni platformou pro tvorbu narodniho zdjmu je stat. Konstruktivisté predpo-
kladaji, ze ndrodni zajmy jsou formovany aktéry ve slozitém procesu socialni interakee.
Tyto procesy utvareji zaroven jejich identity a z4jmy. Narodni zajmy se mezi staty lisi podle
jejich statni identity, to znamend znacné.

Jednotlivé ceské vlady také formulovaly aktualni narodni zajmy. ToSovského vlada
v . 1998 uvadi zdkladni zajmy Ceské republiky: posilovéni demokracie a prévniho radu,
rozvijeni moderni trzni ekonomiky, dal$i priblizovani zemé evropskym a euroatlantic-
kym strukturdm [ibid.: 116]. V roce 2002 charakterizovali ministti Cyril Svoboda a Hana
Marvanova nérodni z&jmy Ceské republiky jako ,,spole¢nost prava, rovnych $anci, pro-
sperity, lidské svobody, odpovédnosti, kterd chrani kulturni a duchovni hodnoty a bojuje
proti korupci® [ibid.: 124].

Tento faktor ma v ¢eském narodnim prostfedi dlouhou historii a je stile vniman
vesmeés velmi citlivé:

f) V eském ndrodnim zdjmu je udrZet integritu vizemi, kultury a ndrodnich instituci. Je
to véci vrcholnych orgdnii stdtu.

VII. Za dulezity faktor narodniho zajmu povazujeme i rozvoj lokdlniho hospoddfstvi
a ,neevidované ekonomiky®, které vytvareji zakladnu pro fungovani slozitych adapta¢nich
a sebeobrannych mechanismu. Vytvari také pouzitelné rezervy, jez mohou byt snadno
vyuZity v pfipadé necekané potteby. Proto je v ndrodnim zajmu udrzovat zdravy a schopny
venkov.

Neplacena prace (rodicovska péce, péce o staré a nemocné ¢leny rodiny, péstovani
potravin pro rodinu a komunitni potfeby, udrzba domdcnosti, dobrovolné vetejné pro-
spés$né prace, kutilstvi, svépomocné stavebni prace a opravy) se odhaduje v zemich OECD
zhruba na 50 % veskeré vyroby [Hendersonovd 2001: 23]. Tato prace se neeviduje a do HDP
se zapocitava i v soucasné dobé jen z¢asti. Proto se stala medialné i politicky nevyznam-
nou. Negativni diisledky mtzeme spatfovat v oslabovani rodinného Zivota, ve snizovani
porodnosti, v oslabovani péce o staré lidi atd. Fakticky vede k pohrdani manualni praci.

Vyznamnd je spoluprace mezi mistnimi aktéry. Je to laboratot ob¢anské participace.
Patfi sem i rozvoj druzstevniho hnuti. Lubomir Ml¢och cituje Davida Hollenbacha, Ze
»socidlni vitalita prichdzi z komunitdrniho prostfedi, s nimz maji lidé svazky tradice a mis-
ta ¢i jiné vyzkousené formy styk“ [2005: 66]. V CR naitésti tohle funguje dobte, je to
ov$em i jednim ze zdroju Sedé ekonomiky.

Ulrich Beck zminuje vyznam vytvareni subpolitik, utvareni spole¢nosti zespodu, mimo
politicky a korporativni systém. Mezi aktéry stojici mimo politicky a korporativni sys-
tém maji vyznam ,profesni a zaméstnanecké skupiny, technicka a ekonomicka inteligence
v podnicich, vyzkumnych ustavech, managementu, délnici, ob¢anské iniciativy, vefejnost
atd.“ [Beck 2007: 145].

Za velkou vyhodu proto povazujeme rozsahlou $edou ekonomiku, vyrustajici ze solid-
niho kulturniho podhoubi. Své misto maji stale naturalni sména a sousedska vypomoc.
Samozasobitelstvi vyzdvihoval jiz Karl Polanyi: Tam, kde selhava stat, posiluje se vzajemna
solidarita, aby ¢elila trhu. Sed4 ekonomika by fungovala, i kdyby stat tuplné selhal.
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Velkou vyhodou Ceské republiky je i vysoky podil malych a drobnych podniki. Ziv-
nostensky list ma 2,1 miliénu ob¢ant, aktivnich je 850 tisic. Vcelku se dari zemédélctm,
Castéji bankrotuji stavbari a restauratéfi. Spolecensky vyznamné je také to, Ze malé pod-
niky poskytuji pfirozenou moznost vertikalni socidlni mobility. Podle Jana Urbana [2014:
199] je pluralismus podniki nositelem dynamiky ekonomiky. Na rozdil od malych firem
mohou velké firmy byt prili§ velké na to, aby je stat mohl nechat zbankrotovat, mohou stat
vydirat nebo dokonce fidit jako oligarchové. Mimo jiné malé a stfedni podniky zamést-
navaji vétsinu pracujicich a kultivuje se v nich také improviza¢ni schopnost lidi a jejich
kvalifikace. Tyto schopnosti vyrtstaji spise z historického a kulturniho zdzemi nez z nuce-
ného vzdélavani.

Dobrou zpravou neni zji$téni, Ze za poslednich dvacet let skon¢ilo 6000 malych prode-
jen, zejména na venkové. Az 1000 z celkem 2700 prodejen druzstva COOP je ztratovych.
Druzstvo zde vlastné jiz kond vefrejnou sluzbu.

Tento faktor neni uplné novy, programy rozvoje venkova byly jiz souéasti vladnich
program i dotaci z Evropské unie:

g) V Ceském ndrodnim zdjmu je vSestrannd podpora rozvoje lokdlniho hospoddrstvi
a ,neevidované ekonomiky®. S tim souvisi predevsim podpora plnohodnotného Zivota na
venkove.

VIII. Faktorem narodniho zajmu je udrzeni rozumné sobésta¢nosti v zemédélskych
produktech a potravinach, jakoz i v energetice a ve vodé. Naopak cilend podpora jinych
odvétvi vede k jejich perspektivnimu oslabeni v mezinarodnim konkuren¢nim prostredi.

Rozumna sobéstac¢nost v zemédélskych produktech a v potravinach je vnimana jako
bezpecénostni zaruka proti velkym mezinarodnim otfesim. V soucasné dobé dovazime
jiz vice nez polovinu veprového masa. Produkce zeleniny a ovoce je na 30 % urovné pred
rokem 1989. Celkové sobéstacnost v zemédélské produkei je okolo 70 %, experti v§ak
doporucuji az 90% sobéstacnost. Zvyseni Zivocisné vyroby je kromé toho nutné i pro lepsi
hnojeni zemédélské ptidy, kde se prilis pouzivaji uméld hnojiva.

Strategickym tkolem je ziskat pod kontrolu infrastrukturni podniky, na prvnim misté
vodohospodaistvi [Svihlikovd 2015: 200]. Ceské republika je surovinové slabd. Zasoby uhli
nevystadi, je nutna perspektivni energeticka politika statu. Bez sobéstacnosti v energetice
se zemé muize dostat rychle dostat do nebezpe¢né zahrani¢ni zavislosti.

Pokud jde o zemédélskou ptidu, pak negativni strankou je, Ze 40 % ha zabiraji energe-
tické plodiny a Ze pokracuje netinosna eroze a znehodnocovani ptidy. Naopak je zajimavé,
ze dfevni hmota v lesich ptibyva.

Jako piiklad souvislosti skupinovych a ndrodnich zajmi je mozné ukazat na nedavny
dopis Agrérni komory Ceské republiky predstaviteliim politickych stran. Ze 14 v ném uve-
denych priorit pro novou vladu je mozné jako celonarodni zdjem akceptovat jen 3 (maxi-
malni mira sobésta¢nosti v zemédélské produkci, vyrovnany rozvoj venkova, omezeni
zabort zemédélské pudy).

Velmi negativni je trend vylidiovani venkova, které doprovazelo snizovani zemédélské
vyroby. Nyni pro dosazeni 90% sobéstacnosti bude chybét na 25 tisic pracovniki a dalsi
pracovnici ve zpracovatelskych podnicich. Podceniovani prace v zemédélstvi se velmi zah-
nizdilo ve vét$iné sdélovacich prosttedk, ale i ve $kolstvi.
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h) V éeském ndrodnim zdjmu je udrZovat rozummnou sobéstacnost v zemédélskych a potra-
vindrskych produktech a rovnéz v energetickych zdrojich a ve zdrojich pitné vody.

IX. Zdalo se, Ze vyznam naseho ¢lenstvi v Evropské unii byl jiz plné prosazen a akcep-
tovan. Nedavné udalosti a ostré politické diskuze v§ak naznacily, Ze tomu tak uplné neni.

Na rozdil od vétsiny prvkt narodniho zdjmu jsou v této oblasti k dispozici i vyzkumy
nazord obc¢ant, zaddvané statnimi organy. Jsou veelku priukazné, i kdyz nékteré soucasné
kritiky vyZaduji usporadani referenda. Vyhody naseho ¢lenstvi, jako je volny pohyb osob,
zbozi, kapitalu a sluzeb, jsou véeobecné akceptovany. Negativné je vnimano predevsim
fedeni islamské migrace.

Evropska unie, jejimz jsme ¢lenem, je pro nas nezbytnosti. Cilem Evropské unie je
vytvoreni nové dynamiky ekonomiky, zajisténi zaméstnanosti, rozvoj vzdélavani, podpora
védy a vyzkumu, snizeni rozdilu mezi evropskymi regiony a zemémi. Zvlasté vyznam-
nym cilem Evropské unie je kontrola kvality vetejnych vydaji, dlouhodoba udrzitelnost
verejnych financi, podpora investic do vefejnych zdroju atd. To, co staty Evropské unie
a lidé vysoce ocenuji, je volny pohyb zbozi a cestovani bez celnich kontrol. Cile Evropské
unie plné koresponduji s nasim narodnim zajmem. Prosperita Evropské unie se shoduje
s prosperitou nasi zemé.

V roce 2005 se ve vyzkumu Centra pro vyzkum vefejného minéni SU AV vyjadfilo
»rozhodné souhlasim® nebo ,,spise souhlasim® s ¢lenstvim v Evropské unii 70 % respon-
dentd, nesouhlasné stanovisko vyjadrilo pouze 24 % respondentt. V roce 2017 vyjadtilo
pozitivni postoj k Evropské unii ve formé rozhodného nebo spise rozhodného souhla-
su 56 % respondentd, nesouhlasné stanovisko 39 %. Z toho vyplyva, ze pozitivni postoj
k Evropské unii se snizil o 14 % a negativni postoj se zvysil o 15 %. Uvedené uidaje vypovi-
daji, Ze v postoji k Evropské unii se projevily v poslednim desetileti nékteré negativni jevy.

Uvedme jesté z tohoto vyzkumu stav diivéry obc¢ant k institucim Evropské unie: jde
o divéru k Evropské unii, Evropskému parlamentu, Evropské komisi, predsedovi Evrop-
ské rady (Evropsky prezident) a k vysoké predstavitelce Evropské unie pro spole¢nou
zahrani¢ni a bezpecnostni politiku (ministryné zahrani¢i EU). Diivéra byla Setfena na
sedmistupniové skale. Pozitivni postoje k Evropské unii ¢inily 48 % a zaporné postoje ¢inily
47 %. Pozitivni postoje k Evropskému parlamentu 32 % a negativni postoje 50 %. Pozitivni
postoje k Evropské komisi 31 % a negativni postoje 47 %. Pozitivni postoje k predsedovi
Evropské rady dosahly 26 % a negativni postoje 38 %. Vysoké predstavitelce Evropské unie
pro spole¢nou a zahrani¢ni politiku (ministryné zahranic¢i) davéfuje 23 % a nedivéruje
33 %. Dopocet do 100 % jsou odpovédi ,neznd“ nebo ,,nevim® I kdyz divéra v organy
Evropské unie v porovnani se $etfenim z dubna 2016 mirné vzrostla, duvéra k Evropskému
parlamentu a ministryni zahranici se snizila o 5 %.

Pti¢in poklesu postoji obéanti ke ¢lenstvi nasi zemé v Evropské unii je vice, nez se
ocekavalo. Vyskytlo se totiz nékolik negativnich jevti v celkovém fungovani Evropské unie
a zvlasté v jejich organech. Negativnim jevem je byrokratizace. Misto zavaznych problé-
m, které vyzadovaly aktudlni feSeni, se ¢astéji dava diraz na projednavani margindlnich
jevi (napt. zmény etiket nékterych produkti), pozdni reakce na krizové situace, direktivni
natizovani kvét na prijimani ute¢enct pro jednotlivé ¢lenské zemé, nevyuzivani demo-
kratickych néstroji, nadmira direktivniho stylu fizeni, vyhrozovani sankcemi a arogance
v jednani.
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I pres fadu zavaznych nedostatki, které se v procesu fungovani v Evropské unii vyskyt-
ly, ztistava ¢lenstvi nasi zemé v této instituci trvalym narodnim zdjmem, pokud uvedené
skutec¢nosti (a to jak pozitivni, tak i negativni) budou patfi¢né analyzovany a plné vyuzity
k efektivnim postuptim. Americky filozof John Dewey napsal [2012: 146]: ,,Spole¢nd zku-
$enost je nejvétsi ze vSech lidskych statki.“ Anglicky sociolog Anthony Giddens tvrdi, Ze
jedna z cest jak zdsadné zménit a efektivné resit problémy ve spole¢nosti je ,demokratizace
demokracie® [2004: 66]. Platnost takovéto cesty ma vyuziti i v organech Evropské unie.

i) V ¢eském ndrodnim zdjmu je aktivni clenstvi v Evropské unii, efektivné zabezpecované
nasimi zdstupci.

Vyse uvedené prvky ceského narodniho zajmu jisté nevystihuji vse. Nékteré dalsi prvky
jsou nastinény v zavéru.

3. Priklad manipulace narodniho zdjmu: mezinarodni komparace

Tento priklad volime predevsim proto, Ze se neustéle objevuje ve sdélovacich prostred-
cich i v reklamdch, a tim piisobi velké skody v chdpani a prosazovani skute¢ného narodni-
ho zajmu. Je také jiz dostatek kritické odborné literatury v tomto sméru.

Vedle tohoto ptikladu by bylo mozné rozebirat celou fadu dalsich, jako je ptisobeni
Mezinarodniho ménového fondu, organti Evropské unie, Svétové banky, Svétové obchodni
organizace, reklamnich agentur, politickych stran atd.

Mezinarodni komparace se v poslednich desetiletich spojuji nej¢astéji s terminem kon-
kurenceschopnost. Jednozna¢né odmitavé stanovisko k tomu uvadi Jan Urban [2014: 147]:
»Prosperita jednotlivych zemi je zaloZena na jejich produktivité a komparativnich vyho-
dach, nikoli na konkuren¢ni uspé$nosti na mezinarodnich trzich.“ Konkurenceschopnost
pak autor fadi mezi pravicové iluze.

Mezinarodni komparace jsou riizného druhu. Nejoficialnéjsi komparace vydavaji pra-
videlné ratingové agentury. Ddle pak je fada vyznamnych mezindrodnich instituci, které
hodnoti jednotlivé zemé podle konkurenceschopnosti, a to podle navzajem odlisnych kri-
térii. A nakonec je fada instituci, které kromé ekonomickych kritérii hodnoti i ,,kvalitu
zivota®, subjektivni §tésti obc¢anil a jina psychologicka, socidlni a sociologicka kritéria.

Ve vsech oficialnich a placenych pripadech miizeme sice najit v jejich metodice snahu
dale zlepsovat kritéria hodnoceni a jejich naplnéni konkrétnimi daty, ale hlavné obsahuji
pravnické formulace, poskytujici oporu pro ptipadné obchodni spory, kdy klienti zaluji
tyto instituce za ztraty zptsobené akceptaci jejich doporuceni. Obdobna je situace audi-
torské firmy, kterd provadi audit u velké firmy (nékteré jsou vétsi nez rada malych stata).
Jeji problém je v tom, Ze tato ¢innost je nutné ¢asové i finanéné omezena. Pritom klient
ocekavd jednoznacny zavér. Jestlize pak podle tohoto zavéru klient $patné investuje, bude
se soudit (zvlasté v USA). Neni proto divu, Ze vétsina vice nez sedmisetstrankové priruc-
ky Audit [Ricchiute 1994]7 se tyka toho, jak se pro tyto potencialni soudni procesy kryt,
nikoliv toho, jak pouzité tcetni, matematické, informa¢ni a jiné metody pouzivat a dale
zlep$ovat.

7 Pfiznacné je, ze na zadni strané vazby je reklama Harvardskych fondu.
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3.1 Rating Ceské republiky

Tento ukazatel sleduji oficidln{ vl4dni organy. Odbor Rizenf statniho dluhu a finan¢ni-
ho majetku Ministerstva financi na svych internetovych strankéch uvadi: ,,Rating Ceské
republiky je ocenénim jeji ivéruschopnosti (kredibility) a syntetickym vyrazem kvality
¢eského statu jako dluznika a jeho ekonomické schopnosti dodrzet vydané vlastni zavazky
a splatit v¢as a v uplném mnozstvi uroky i jmenovitou hodnotu dluzné ¢astky. A dale
vysvétluje, Ze toto ocenéni se projevuje mimo jiné v tzv. kreditni ptirdzce, kterd horsi kva-
litu dluznika zohlednuje a pfi prodeji statnich dluhopist predstavuje dodate¢nou zatéz
pro statni rozpocet v kratkodobém i dlouhodobém horizontu z titulu vyssich arokovych
vydaji.

Podle Ministerstva financi CR mé pro dlouhodobé zdvazky v domaci méné v soucas-

né dobé toto ratingové ocenéni (pro dlouhodobé zavazky v zahrani¢nich ménach je to
obdobné):

Ratingova agentura Rating Vyhled
Moody’s Al stabilni
Standard and Poor’s AA stabilni
Fitch Ratings A+ stabilni
JCR AA- pozitivni

RandI AA- stabilni
Scope Ratings AA stabilni

K 28. 10. 2017 byl rating CR u nejddlezitéjsich ratingovych agenturs stejny s nasledu-
jicimi zemémi:

MOODY’S Al (jako Izrael, Estonsko, Japonsko, Cina);

STANDARD POOR’'S AA- (jako Tchaj-wan, Kuvajt, Saudska Ardbie);

Fitch A+ (jako Cina, Slovensko, Estonsko, Malta, Korea, Tchaj-wan).

Ceské republika je zhruba v piilce investi¢niho stupné (nizsi je spekulaéni stupen), je
nejlepsi z novych zemi EU.

Jak obecné hodnotit tento typ zebticku a jeho vztah k ndrodnimu zajmu Ceské
republiky?

Predné, tyto agentury se netaji ucelem své ¢innosti: slouzit poskytovatelim uavéra
a finan¢nim investoriim, nikoliv ndrodnim z4jmtm jednotlivych zemi. Proto nevychazeji
z kondice jednotlivych ekonomik, ale z oficidlnich statistik® (aby se kryly v ptipadé soud-
nich Zalob) a souc¢asné z hodnoceni politické stability a sily jednotlivych zemi. Neprekva-
puje tedy, Ze na nejvyssi pficce jsou mimo jiné USA, jejichz obrovské dluhy viibec neni
mozné splatit.

Za druhé, zatazeni zemé do nizsich, spekulativnich stupni vitbec neznamend, Ze na
takovém uvéru nelze hodné vydélat, kdyz prislusny investor pouzije dalsi prostredky vlivu

Dostupné z: <http://www.fxstreet.cz/rating-sp-moodys-a-fitch.html> [8. 10. 2017].
9 Mimo jiné o pravdivosti oficialnich statistik nékterych zemi Ize spiSe opravnéné pochybovat.
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(v¢etné korupce, vojenské hrozby atd.). Zarazeni do investi¢nich stupnt spie znamena,
ze zemé poskytuji maly, ale staly a v podstaté bezstarostny zisk v podobé troku z prijatych
uverl.

Je mozné tedy hodnotit kladné, Ze Ministerstvo financi sleduje rating CR, ze CR je
vhodna pro investice, ale zddné dalsi ¢innosti ke zvy$eni ratingu nejsou nutné. Ostatné je
mozné i soudit, ze CR s ohledem na soucasnou kondici své ekonomiky zadné dalsi uvéry
nepotiebuje. Medidlni spekulace o néjakém zanedbani ze strany nasich vladnich organa
jsou proto nesmyslné.

vy

3.2 Zebricky zemi

Zebtiky jsou v soucasné dobé vétsinou usporddany podle , konkurenceschopnosti®
zemi. Proto je nutné nejprve objasnit podstatu tohoto nového ekonomického pojmu.

Respektovana ucebnice Samuelson — Nordhaus (19. vydani, angl. 2010; ve 13. vydani
z roku 1989 toto téma jesté nebylo) se konkurenceschopnosti zabyva az v kapitole Makro-
ekonomie otevené ekonomiky (C. Otdzky mezindrodni ekonomie) [2010: 580-581], kde
vymezuje odli$eni konkurenceschopnosti zemé od jeji produktivity nasledujicim zputso-
bem: ,Konkurenceschopnost se tyk4, jak rika slovo samotné, schopnosti konkurovat na
trhu; zdleZi v kone¢ném diisledku na relativnich cendch domdaciho a zahrani¢niho zbozi.
Nesmime ji zaménovat s produktivitou, méfenou mnozstvim vystupu na jednotku vstupu.
Produktivita je klicova pro rist zivotni urovné v dané zemi; priblizné plati, ze rtist doma-
ciho produktu odpovida rtistu produktivity.

U firem z ¢isté praktického hlediska je konkurenceschopnost ,,schopnost firmy rychle
vyresit vypadky na strané dodavatelskych vztaht® K tomu ji slouzi predev$im nastroje
organizacni, personalni a technologické. Adekvatni trhy pak mohou byt v souladu s veli-
kosti firmy lokalni, regionalni, narodni, mezindrodni i globalni [Nevima 2014].
si konkurenceschopnost zemé na kapacité jejiho priamyslu inovovat a déle se zdokona-
lovat. Zemé mohou tézit z toho, Ze maji silnou konkurenci na domacim trhu, prabojné
a iniciativni dodavatele a naro¢né domaci zakazniky. Konkuren¢ni vyhoda zemé vyrusta
z rozdilu v kultufe, stylu vedeni, infrastruktufe, institucich, historii a dalsich faktorech,
které ovliviiuji chovani podnikatelskych subjektt dané zemé a zivotni styl jejich obyvatel.
Pokud tedy zemé vyuziva téchto rozdilti k neustalému zlepsovani a inovovani, pak roste
konkuren¢ni vyhoda zemé. Autor podrobné analyzuje konkrétni vyuzivani konkuren¢nich
vyhod v radé zemi.

Pritom konkurenceschopnost zemi nemusi byt hrou s nulovym souctem. OECD
v glosati pojmii'® obecné definuje konkurenceschopnost naroda jako ,,métitko vyhody, ¢i
nevyhody v prodavani zbozi na mezindrodnich trzich® Z toho pak vyplyvaji rizné kom-
plikované multikriteridlni systémy hodnoceni, rtizné zptsoby vypoctu findlniho skore,
a to vzdy podle ucelového smyslu provadéného hodnoceni. V tivahu se bere samoziejmé
i dostupnost pottebnych dat.

Svétové ekonomické forum (WEF) definuje konkurenceschopnost jako ,,soubor insti-

v

tuci, politik a faktort, které uréuji droven produktivity zemé* Vice konkurenceschopné

10 Dostupné z: <https://stats.oecd.org/glossary/detail.asp?ID=399> [15. 10. 2017].
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ekonomiky dosahuji vyssi irovné prijmi obc¢ant a také vy$s$i miru navratnosti investic,
v del$im ¢asovém horizontu dosahuji vy$siho rastu. Index globalni konkurenceschopnosti
(GCI) publikuje WEF kazdoro¢né. Metodika vypoctu se stile ménila. Podle WEF je Ceska
republika v makroekonomické konkurenceschopnosti statd na 37. misté ze 144 hodno-
cenych a zlepsila se 0 9 pricek (u inovaci doslo ke zhorseni). Svétové ekonomické férum
sleduje téz index mikroekonomické konkurenceschopnosti (MICI).

Institut pro rozvoj managementu (IMD) vytvari vlastni zebricek konkurenceschopnos-
ti (The World Competitiveness Scoreboard) a publikuje ho v IMD World Competitiveness
Yearbook. Zverejiuje Zebricky konkurenceschopnosti od r. 198911, Jeho cilem je analyzovat
a srovnavat schopnost statd vytvaret a udrzovat ptiznivé podnikatelské prostredi. Institut
nyni pouzivé 333 kritérii ve 4 skupindch, kterymi jsou ekonomicka vykonnost, efektivita
vladnuti, efektivita podnikani a infrastruktura.

Na zebric¢ek zemi podle inovaci se specializuje European Innovation Scoreboard.
Z 27 zemi Evropské unie v roce 2009 Ceskou republiku fadil mezi mirné inovétory (spo-
le¢né s Reckem, Ttalii, Portugalskem a Spanélskem). Inova¢nimi vidci pak byly Dansko,
Finsko, Némecko, Svédsko, Velka Britdnie. Pokud jde o inova¢ni fungovani finan¢nich
instituci a o vladni podporu byla Ceska republika na poslednim misté [Slany 2010: 207
ad.].

OECD se pokusila vytvorit celkovy index hodnotici kvalitu Zivota ve svych ¢lenskych
zemich, zohlednuje i uroven mezilidskych vztaht. V tomto ukazateli na tom byly z Evro-
py hife jen Rusko a Recko, presto Ceska republika postupuje, uz je téz pred Estonskem,
Madarskem, Polskem, Portugalskem, Slovenskem a Tureckem. V Evropé jsou nejlépe
hodnoceny Dansko, Norsko, Svédsko, SV}'Icarsko. Posledni data jsou za rok 2013, nova
budou asi z roku 2016. OECD nedéla podrobnéjsi poradi, kazdy si ho mtize upravit sam
podle toho, jaky vyznam prikladd jednotlivym skupinam ukazatelt, kterymi jsou piijem,
zaméstnani, zdravi, vzdélani, Zivotni prostredi, bezpecnost, ob¢anskd angazovanost, pri-
stupnost sluzeb a bydleni. CR je hodnocena nad priimérem zemi v osobni bezpeénosti,
ve vzdélani a kvalifikaci, v socidlnich vztazich, v subjektivnim pocitu zivotni spokojenosti
(well-being), v bilanci prace a volného ¢asu (work-life); pod primérem je v pracovnim
uplatnéni (jobs) a vydélcich, v bydleni, ve stavu zdravi, ve vysi pfijmu a bohatstvi a také
v ob¢anské angazovanosti.

Svétova banka, ktera se orientuje predevsim na ,,snizovani chudoby®, se nyni o Ceskou
republiku téméf nezajima (v Polsku pomaha snizovat nezaméstnanost).

Pro OSN zpracoval v roce 2015 SDSN (Sustainable Development Solutions Network)
zebricek nejstastnéjsich zemi. Z nejvétsi ¢asti pouzival faktory jako HDP na obyvatele,
délka zivota, korupce, svoboda se rozhodovat, $tédrost spoluobéantl, existence blizkého,
o koho je mozné se optit. Ceska republika byla ze 158 stati na 31. misté. Prvni mista
obsadily Svycarsko, Island, Dansko, Norsko, Kanada, Finsko, Nizozemsko, Svédsko, Novy
Zéland a Australie. Spojené staty skoncily na 15. misté, Spolkova republika Némecko byla
Sestadvacatd, Francie devétadvacata.

Svétovy zebricek ekonomické svobody sestavuje Heritage Foundation s listem The Wall
Street Journal. Vede Hongkong a Singapur; Cesko si polepsilo a postoupilo na 24. misto,
vEU je 11. (Pravo 28. 1. 2015).

11 Dostupné z: <https://www.imd.org/wcc/products/eshop-world-competitiveness-yearbook> [25. 11. 2017].
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Transparency International vydava zebricky vnimani korupce. Ve vnimani korupce
si CR v roce 2015 znaéné polepsila, ze 168 zemi je 37., oproti 53. pozici v minulém roce
(ma 56 bodd, oproti praméru evropskych stat 67). Naopak v roce 2017 si pohorsila na
47. pticku (s Kyprem a Maltou). Ve zdtivodnéni se uvadi ovliviiovani pravidel hry, korup¢-
ni skandaly a nevyhovujici zakony. Ceska republika ziskala 55 bod{i, oproti 56 v roce 2015.

Jsou samozrejmé jesté dalsi zebricky zemi, vySe uvedeny vycet vSak staci ke shrnu-
ti obecnych zavért o manipulaci s ¢eskym ndrodnim zdjmem. Eva Klvacova [2005: 44
ad.] pti hodnoceni zebtickt zemi upozornuje, ze prospé$nost narodniho statu se hodnoti
z hlediska uspokojeni potteb investortl. Vedle toho multikriterialni hodnoceni, zalozena
predev$im na bazi mékkych indikdtori je velmi nepfesné a zavadéjici. Hodnoty, jichz si
ceni zahrani¢ni investofi, vlastnici a manazeti velkych podniki nejsou zdaleka ty, jichz
si ceni obc¢ané piislusné zemé v rolich zaméstnancd, spottebiteli, volici.

K tomu je mozné pridat nékolik zavért: Predné je vzidy nutné zkoumat, komu je zebri-
¢ek urcen a kdo za néj plati, jaky je status dané instituce, jak velké ma finan¢ni prostredky
a jakou védeckou kvalitu ma hodnotitelsky persondl a metodika hodnoceni. Nékteré insti-
tuce tyto informace z¢asti poskytuji, i kdyz miize také jit o reklamni zkreslovani. Jiné insti-
tuce tuto ¢innost berou jako dil¢i tkol v ramci své standardni ¢innosti a provadi ji ¢asto na
objednavku. Takovéto objednavky pouziva naptiklad Organizace spojenych narodu, kdyz
postupné zjistila, Ze jeji vlastni pracovisté nejsou jiz dostate¢né objektivni (stranily boha-
tym zemim). Zpracovatelem podobnych zebricku jsou ¢asto velké americké univerzity.

Za druhé, u nékterych atraktivnich zebricki je zfejmé jejich medialni zadani a medi-
alni vyuziti, jako jsou Zebricky $tésti, cestovniho ruchu, bezpe¢nosti apod., které se opiraji
predev$im o neméfitelné, ,mékké“ ukazatele. Takové zebricky nemaji daleko k hodnoceni
v soutézi o kralovnu krasy.

Za tieti, u specializovanych zebricki je mozné hledat jisté pouceni, i kdyz jsou casto
také zneuzivany k medialnim nebo politickym atoktim. Napt. kdo chce kritizovat nasi
justici, jisté pouzije zebricek Transparency International. Kdo chce kritizovat nage obchod-
ni zékony, pouzije zebfi¢ek ekonomické svobody nebo zebricek konkurenceschopnosti.
U zebricki konkurenceschopnosti, které sestavuji podnikatelsky vlivné instituce, jako jsou
Svétové ekonomickeé forum, Institut pro rozvoj managementu nebo Mezindrodni ménovy
fond, je snadné najit diikazy, Ze jsou vyhodné pro velké zemé a velké podniky, ale nevy-
hodné pro mensi ekonomiky, jako je ceska ekonomika. Ostatné stejné znamkovani se déje
v zajmu velkych zemi v Evropské unii.

Za ¢tvrté, nejvetsi uzite¢nost vidime v zebricku OECD. Organizace pro ekonomic-
kou spolupraci a rozvoj (Organisation for Economic Co-Operation and Development) je
mezindrodni vladni organizaci se sidlem v Patizi. Konvence o OECD stanovi jako hlavni
cile OECD koordinaci politik za icelem dlouhodobého ekonomického rozvoje ¢lenskych
i neclenskych zemi. OECD sdruzuje ekonomicky nejvyznamnéjsi zemé svéta (produkuji
vice nez dvé tretiny zbozi a sluzeb svéta), takze hraje vyraznou ulohu pti rozvoji mezi-
narodnich ekonomickych vztahtl a mezinarodniho obchodu. OECD je unikatnim férem
(»permanentni mezivladni konferenci), kde nejvyspélejsi zemé svéta sladuji své postu-
py Vv celé fadé oblasti (ekonomika, finance, obchod, vzdélavani, véda a technika, vefejna
sprava, zemédélstvi, zivotni prosttedi a dalsi). Ceska republika je clenem OECD od roku
1995 a ma v Parizi oficialni zastoupeni. OECD vydava jednotlivym zemim konsultovana
doporucenti, kterd stoji za to, aby byla brana v Gvahu (viz ¢ast 3.3).
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3.3 Konkurencni vyhody Ceské republiky

Pro kondici ekonomiky je dulezité, jak umi vyuzivat své vlastni konkuren¢ni vyhody,
nikoliv to jak investuje své usili do dohdnéni nékoho jiného v dil¢ich ukazatelich. Nemu-
sime odstranovat své slabiny, aby se to 1épe hodilo jiné zemi. ZvySovat nasi konkurence-
schopnost je pouze v nagem narodnim zajmu, i kdyz je nutné poznavat nase konkurenty
a pfipadné s nimi kooperovat.

Ur¢itym voditkem pro poznani nasich konkuren¢nich vyhod mohou byt doporuceni
OECD, ktera podava kazdé dva roky zpravy o jednotlivych strankach ekonomik. Primarné
se nesnazi vytvorit zebri¢ek zemi, ale podrobné popisuje stav dil¢ich ukazatelt hospodar-
skych politik jednotlivych zemi.

OECD v roce 2014 zaznamenala znamé slabiny ceské ekonomiky (nic prekvapivé-
ho), jejichz feseni se dostalo i do vlddniho prohlaseni. O vyuziti konkuren¢nich vyhod
se nezminuje. OECD v ¢ervnu 2016 predevs$im hodnoti, ze CR momentalné roste, k pod-
pore produktivity v§ak potfebuje posilit inova¢ni politiku a regulaci trhu, a déle musi
zvysit efektivnost verejného sektoru. Na rtstu se podili velké ¢erpani evropskych fonda
na investice a nizké ceny surovin. Rist produktivity je ovlivnén malou podporou inovaci
a uspésnych firem a pomalym odstranovanim insolventnich firem, je nutné lépe podpo-
rovat védu a vyzkum. Vydaje na vefejnou spravu jsou relativné nizké a nizky je i jejich
vykon, neefektivni jsou jeji Fizeni a jeji investice, je tedy nutné lépe méfit a zvetejiiovat
jejich vykon. Doporucuje se zaméfit pozornost na zajisténi dlouhodobého rtstu. Ve srov-
néni s podobnymi zemémi mé CR nizké odménovani, horsi bydleni a hor$i zdravotni
status.

Na tato doporuceni reagovala i ¢eska vldda a schvalila Strategii mezinarodni konkuren-
ceschopnosti Ceské republiky pro obdobi 2012-2020 [2012]. V této Strategii se na riiznych
mistech objevuji tyto konkurenéni vyhody Ceské republiky:

- Vyhodna poloha v centru Evropy (je efektivni zlepSovat infrastrukturu).
- Vysoka uroven vzdélanosti (zlepsujici se jazykové znalosti).

- Malé zadluzeni.

- Dobrd adaptabilita (méni se sméfovani exportu).

- Makroekonomicka stabilita a celkem dobré instituce.

- Podnikavost.

- Fungujici zdravotnictvi, socialni sluzby a $kolstvi.

- Fungujici trh préce.

- Védecké a vyzkumné schopnosti.

Z jinych pramentl lze dodat i uroven bezpecnosti a socidlni klid. Zatim je stale dobré
ptirodni prostiedi, coz umoziuje déle rozvijet turisticky ruch. V CR je velkou vyhodou
velmi silné postaveni primyslu, s dlouhou priimyslovou tradici, s niz souviseji i stabilni
pracovni navyky. Z ¢isté ekonomickych jevi je velkou vyhodou nizka mira zadluzenosti
obcant i statu, ktera vyrustd z obezfetnosti ob¢anii dané historickymi a kulturnimi vlivy.
Vyhodou je i zna¢na mira solidarity (charity) mezi obcany, i kdyz v fadé bohatsich evrop-
skych zemi je jesté vys$si.

Za zminku stoji i to, ze v Ceské republice je jiz dlouho nizka inflace a ze Ceska ndrodni
banka ma devizové rezervy ve vysi 40 % HDP, a to v konzervativnim portfoliu. Kromé toho
Ceské nirodni banka ned4va dividendu do stitniho rozpo&tu (naptiklad v Polsku ano).
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Vsechny tyto ¢eské konkurenéni vyhody je mozné vyuzit. Pro upfesnéni téchto poznat-
ki by se jisté vyplatilo, kdyby vlada zadala pro uvazovany ¢asovy horizont tkol rychle
vypracovat SWOT analyzu Ceské republiky.

Zavér

Tato stat je jen ptispévkem k tvorbé programu ceského narodniho zdjmu. I v odbor-
nych kruzich se nyni ¢asto hovoii o nutnosti popsat ¢esky ndrodni zajem. V tradi¢nich
izolovanych pojmech sociologickych, ekonomickych i dal$ich zainteresovanych védnich
oborti se to vSak prili§ nedati. Problémi s touto problematikou je celd fada. Pfedné je zfej-
mé to, Ze se jedna o jev velice komplexni, ktery se z pohledu jednotlivych védnich obort
a jejich jednotlivych specialistt jevi odli$né. Za druhé, je evidentni, Ze jednotlivi aktéri
téchto pokusti jsou vice ¢i méné zatizeni dil¢imi z4jmy a dosavadnimi vysledky svého
pracovisté. Za treti, je jesté evidentnéjsi, jak je bézné deformovan cesky narodni zdjem
v podstaté vzdy podle momentalniho zajmu jeho nejcastéjsich verbalnich uzivateld, jako
jsou novinafi, politici, ale i celé instituce, jako jsou konkrétni vlady, regiondlni i mistni
instituce a jednotlivé podniky.

Vedle uvadénych snah o formulaci ndrodniho zajmu existuji ovSem i diskuze o opod-
statnéni téchto snah s poukazem na to, Ze samotny pojem narod ztraci vyznam v soucasné
nezadrzitelné postupujici globalizaci. Nechtéli jsme v této stati otevirat tuto rozsahlou pro-
blematiku. V zavéru chceme jen ukazat, Ze jsou ndm znamy posledni diskuze na toto téma.
Naptiklad Tomas Sedlacek [2016: 118] soudi kriticky: Jako bychom se politicky zasekli na
mys$lence narodnich stattl (ndrod je pritom relativné mlady koncept, mnohem ranéjsi nez
napt. mésto). Politika se bude primarné organizovat na globdlni a mistni urovni, nikoli na
urovni narodni. A nakonec dodava; ,,UZivejte si par poslednich desetileti pod klasickym
sluncem® [ibid.: 121]. K tomu jen chceme poznamenat, ze Sedlackovi se to lehce fika, umi
totiz perfektné anglicky (zatimco vySe zminovany ,,1id“ nikoliv). Mimo jiné je mozné také
dodat, ze onéch ,,par poslednich desetileti®, kterych ,,si mame uzivat®, ¢asové vyhovuje
horizontu ndmi chdpanému narodnimu zajmu.!? Co bude za timto horizontem, jsme v této
stati neresili.

V priibéhu zpracovani stati jsme se ¢aste¢né setkavali s moznymi prvky ¢eského narod-
niho z4jmu z jinych spoleé¢enskovédnich obort, které bychom mohli podpotit:

-V demografii: Podpora vychovy v rodinéch a zvySeni porodnosti na 2,1 novorozenct
na Zenu. Jinak je nutné pripravit nepfijemnou diéichodovou reformu.

- Ve $kolstvi: Podpora studia technickych obort, zvlasté novych perspektivnich
technologii.

- Ve zdravotnictvi: Podpora sportovani véech ob¢antl.

»Lid%, v jehoZz zdjmu se snazime formulovat prvky narodniho z4jmu, samoztejmé
nemuze takovy ukol zadat. Urcitym ¢aste¢nym a zprostfedkovanym zptisobem jsou jen
véeobecné volby. Obcané se prikloni k osobnostem, hnutim, strandm, které srozumitelné
vyjadri jejich zajem. Je to vSak spiSe zajem kratkodoby. Idealni by bylo, kdyby v ¢eské poli-
tice také existovaly mezindrodné uznavané osobnosti, které vyjadtuji dlouhodobé narodni

12 Ze zlidovélé pisné Voskovce a Wericha: ,,Nestojim o nekone¢no s hvézdami v§emi, sta¢i mi par krdsnych let
nékde na zemi.“
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zajmy a méli takové charisma a rétoriku, které volice dokazou presvéd<it. Mezinarodni
uznani je pak podminkou, Ze narodni zdjem nebude prosazovan nasilim na tkor jinych
zemi. Cesky ndrodni z&jem by mél mit jak souhlas obyvatelstva (legitimita vnitini), tak by
mél byt prijatelny pro mezinarodni spole¢nost (md i legitimitu vnéjsi).

Velkym nedostatkem je, ze zatim nejsou, az na malé vyjimky, k dispozici prislusné
vyzkumy. Méli by je financovat hlavni aktéfi, tj. vlada, strany, odbory, podnikatelské svazy,
organy vetejné samospravy, i kdyz pri realizaci svych vlastnich dil¢ich z4jmt budou reali-
zovat jen nékteré prvky ceského narodniho zajmu.
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