= GLOSA

Rok 1989 v globalni perspektivé: Pokusné avahy

V Ceské republice i v sousednich zemich je zcela pochopitelny sklon povazovat globdl-
ni dopad roku 1989 za §$ir$i a definitivni verzi obratu, ktery znamenal pad komunistickych
rezimt ve vychodni Evropé. Pfi bliz§im zkoumani se celkovy obraz zna¢né komplikuje.
Dé¢jinny vyznam zminéného mezniku je v zdsadé tieba vyklddat ve svétle vyvoje béhem
poslednich tfi desetileti, a pocitat pfitom s otevienymi otdzkami; takovy zabér je ovéem
mimo rdmec této kratké glosy. Ale i kdyz jde o uvahy omezené na vychozi fazi delsiho
procesu, jsou dobré divody pro trochu vétsi ¢asové rozpéti. V globalnim kontextu je vhod-
né soustiedit pohled na leta 1989 az 1991, tedy na sled udalosti, ktery skon¢il rozpadem
Sovétského svazu. Souvislost mezi vychodoevropskymi pievraty a sovétskym kolapsem
je nespornd, a koncem roku 1991 byl dovrien proces symbolicky zapocaty v lednu 1989,
kdyz ¢len madarského politbyra oficidlné legitimizoval revoluci roku 1956. Nejde pfi-
tom jen o legitimac¢ni krizi sovétského impéria, zptisobenou ztratou celé sféry vlivu ve
vychodni Evropé. Neni sice pochyb o tom, Ze $§lo o masivni neuspéch; kdyz se sovétské
vedeni rozhodlo upustit od primych intervenci v ,lidovych demokraciich, zfejmé poci-
talo s tim, Ze si tam i po zménach rezimt udrzi vétsi vliv, nez se pak ukdzalo. Ke zfetézeni
okolnosti v§ak ptispély i posuny a krizové ptiznaky uvnitt Sovétského svazu. Z¢4sti se
jednalo o kroky spojené s reformnim programem, ale u¢inéné v situaci, ktera uz nedovo-
lila dalsi potfebné iniciativy, z¢asti pak o nezamyslené dusledky téchto nedokoncenych
opatfeni. Za zvlastni pozornost stoji politicka reforma, kterou se Gorbacov etabloval jako
volend hlava statu a ziskal tim distanci od stranického centra, coz mélo zfejmé umoznit
rychlejsi a samostatnéjsi prosazeni reformniho kurzu. Nabizi se kratké srovndni s jiny-
mi epizodami, strukturalné do jisté miry podobného, ale obsahové velmi odli$ného cha-
rakteru.

V historii dvou komunistickych velmoci se vyskytly pfed Gorbacovovym pokusem tfi
markantni pfipady, kdy nejvyssi stranostatni ¢initel zvolil strategii distancovani od mocen-
ského aparatu. Nejdrasti¢téjsi byl prvni pripad, Stalinova velka ¢istka v tficatych letech,
v jejimz ramci byla vyvrazdéna vétsina ustfedniho vyboru. Nelze sice tvrdit, ze veskeré
nasilné vyfizovani uctd, ke kterému béhem let 1936 az 1938 doslo, vyplynulo z central-
né fizeného planu, a je pravda, Ze se Stalin opiral o kli¢ové instance aparatu, ale z dnes
dostupnych zdrojut se da usoudit, Ze bezprecedentni projekt fyzické likvidace vsech poraze-
nych, potencialnich a myslitelnych odpiircti byl Stalinem osobné koncipovan, a mél slouzit
k vytvoreni efektivné monocentrické mocenské struktury. Muzeme jen spekulovat o tom,
jak by se byla vyvinula situace po velké ¢istce, kdyby nebylo doslo k druhé svétové valce
a relegitimizaci stalinského rezimu vitézstvim nad nacismem. Druhy ptipad, tak nepodare-
ny, Ze dnes upadl v zapomenuti, byl Chrus¢ovtv pokus o restrukturaci strany v roce 1964.
Rozdéleni stranického apardtu na pramyslové a zemédélské oddéleni mélo ztejmé posilit
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osobni moc a neptili§ vyhranéné politické zaméry tehdejstho prvniho tajemnika. Rychly
protitder nomenklatury smetl Chrus¢ova ze scény.

Treti ptipad byl spektakularni a az neuvéfitelné bezhlavy. Mao Cetungova kulturni
revoluce, rozpoutdna v roce 1964 a od zac¢atku spojena s nasilnou kampani proti jinym
vedoucim ¢&initelim strany a stitu, je dnes vieobecné (v Ciné i oficidlné) poklddana za
katastrofu, ale historikové si dodnes kladou otazky o povaze procesu, ktery do ni vyustil.
Zakladni faktory byly zfejmé dva. Z Maovych ultrautopickych predstav o bezprostedni
jednoté vidce a lidu, opfené o standardizované poucky a ritudly, nemohl vzejit zadny kon-
krétni politicky projekt (afinita s vizemi ,,velké jednoty®, rtizné obménénymi v ¢inské tradi-
ci, je patrna, a pokud se d4 u Mao Cetunga viibec mluvit o ,,sinizaci“ marxismu, tak spise
v této fazi nez v pripadé jeho predrevolu¢nich katechismii; rozhodné neslo o pragmatické
ptibliZzeni ¢inskym realitdm). Praktické uplatnéni si mohl Mao predstavit jen tak, Ze roz-
pouta protestni hnut{ proti mocenskému apardtu. Vysledek byl, a tim vstoupil do hry dru-
hy faktor, ,,roz§tépend rebelie (fractured rebellion), jak ji nazyva jeden ze znalcti soucasné
¢inské problematiky [ Walder 2008], vybuch rtizné motivovanych a odli$né orientovanych
protestnich akci, jejichz protagonisté se navzdjem perzekvovali, z¢asti prosazovali zdjmy
neslucitelné s Maovymi predstavami, a v thrnu zpusobili rozvrat, jemuz mohl Mao po
kratké krizi ¢elit jen intervenci armddy. Vysledek dvouletého chaotického déni byl daleko-
sahly rozvrat rezimu a v nasledujici fazi pak rekonstrukce ve zna¢né modifikované podobé.

K historickym vykyviim sovétského modelu a jeho variant tedy patfi uréity typ ,roz-
$tépeni $picky” (Spaltung der Spitze je termin razeny Niklasem Luhmannem, ktery ho v§ak
aplikoval na demokratické rezimy). K rozchodu nejvyssiho ¢initele s jadrem mocenskych
struktur, nebo aspon s jeho podstatnou ¢asti, muze dojit v rtiznych konstelacich a ve zna-
meni velmi odli$nych politickych priorit. Tento fenomén jako takovy neni po mém sou-
du argumentem proti koncepci totalitarniho panstvi, ale ilustruje posuny, mozné v ramci
totalitdrnich rezimd. Gorbacovovy manévry, na rozdil od vySe zminénych ptipada, mély
za nasledek radikalni a nezvratné zmény celého spolecenského fadu. Prvni zjevné ptiznaky
nastaly uz béhem roku 1990 v politické sféfe. Dvé udélosti, vyhlaseni pravniho prima-
tu Ruské federace nad Sovétskym svazem a zvoleni Borise Jelcina ruskym prezidentem,
znamenaly rozhodujici obrat; ukazalo se, Ze Gorbac¢ovovo premisténi mocenského centra
pomohlo uvolnit cestu k desintegraci stranostatu a otevieni prostoru pro jeho nejsilnéjsiho
protihrace. Pucisté, kteti se v 1été 1991 pokusili o krok zpét, se ve skute¢nosti octli v pas-
ti rozpadlych struktur. Tyto souvislosti byly v popularnich vykladech méné reflektovany
nez by si zaslouzily, a fakt, Ze sovétsky model zasel na pokus o reformu shora (pravdépo-
dobné ptili§ opozdény a vnittné rozporny, nez aby uspéch byl myslitelny), se malo hodil
do dominantniho pfibéhu o konci bipoldrniho svéta. Ptijatelnéjsi byla legenda o velikém
Reaganovi, ktery porazil komunismus.

Tady budiz dovolena kratkd vzpominka na osobni dojmy. Autor téchto radkt shodou
okolnosti odletél z Australie den po zhrouceni moskevského puce a koupil na letisti pravé
vys$lé ¢islo taméjstho deniku Ruperta Murdocha, s nevidané palcovym titulkem ,,Komuni-
smus je mrtev*. Za srovnani stoji formulace z vyrazné pravicovych a proamerickych Lido-
vych novin na zac¢atku roku 2019: ,Komunistickd moc prorostla do soukromych firem
a zneuZiva vSechny nastroje globdlniho kapitalismu proti jeho tvircam® [Klesla 2019].
Uvahy o zlottilosti komunismu, ktery se posmrtné rozdvojil na stranostét a soukromnika,
by asi nikam nevedly; ale Ize si klast otazky, pro¢ byl komunismus na poc¢atku devadesatych
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let tak snadno odepsén, a pro¢ je dne$ni Cina presto vniména jako komunismus na pokra-
¢ovani. Zpochybnénim obou ndzort bude, jak uvidime, mozno dospét k vyvazenéjsimu
pohledu.

Potlageni demokratického protestu v Ciné v ¢ervnu 1989 koincidovalo s ranou fazi
transformacniho procesu ve vychodni Evropé, a bylo vnimano jako zpéte¢nicka akee stej-
ného typu jako ty, které se v Sovétském svazu a v satelitnich statech vickrat zdaly hrozit
(a byly asi v nékterych ptipadech chystany). Prekvapujici fetézova reakce, ktera vyvrcholila
rozpadem Sovétského svazu, posilila dojem nezadrzitelného historického procesu, a tudiz
i o¢ekavani, Ze stejny vyvoj v Ciné je jen otdzkou ¢asu. Navic byla tato perspektiva pode-
prena ideologickymi premisami, o nichz jesté bude fe¢. Harmonickd kombinace liberalni
demokracie a trzniho hospodarstvi byla vyhlasena za neodolatelny a nepiekonatelny model
pokroku, a obstrukce mohly byt jen doc¢asné. V neposledni fadé $lo v§ak o nepochopeni
zmén, které v Ciné nastaly uz koncem 70. let. Rekonstrukce a reorientace po Maové smrti
se netidila Zddnou explicitni a dlouhodobou strategii. Jednalo se o ,,fizenou improvizaci,
jak to formuluje nedavna analyza [Ang 2016]; a d4 se usoudit, Ze ve vlddnoucich kruzich
panoval vagni konsenzus o cilech a cestdch transformace, ale nebyl tak pevné stanoven,
ze by vyloucil konflikty v ne¢ekanych situacich. V roce 1989 zastéval generalni tajem-
nik strany jinou linii nez tu, ktera prevladla, a octl se v domdcim vézeni, ale soudé podle
dnes dostupnych zdrojt by jeho strategie neznamenala pfechod k politickému pluralismu
[Nathan 2019]. Zvolena byla represivnéjsi varianta, ale v ramci pokracujictho transformac-
niho kurzu. Toto pozadi udélosti bylo pro tehdejsi pozorovatele méné viditelné, nez se pak
béhem posledniho ¢tvrtstoleti stalo.

Mame kombinaci ptistfizeného leninismu, pribézné a eklekticky adaptovaného kapi-
talismu, selektivné aktivovaného konfucidnstvi a institucionalniho i geopolitického nava-
z4ni na ¢inskou imperialni tradici je$té povazovat za komunisticky rezim? Rozhodné jde
o vic nez variantu sovétského modelu, a plausibilnéjsi je zavér, ze tu vznikd autoritarni
rezim nového typu, jehoz struktury teprve nabyvaji pevnéjsich obryst, a navic ndm schazi
adekvétni pojmoslovi. Jde o historicky fenomén, ktery se v mnoha ohledech vymyka kate-
goriim a interpretacim odvozenym z evropské zkusenosti.

Kromé empirickych nejasnosti a pojmové nevybavenosti je ve hie dalsi faktor: cely
komplex ideologickych konstrukei, spojenych s udalostmi let 1989 az 1991 i jejich tehdej-
$im vnimanim, a prekvapivé odolnych tvari v tvaf necekanym obratiim. Konec komunis-
mu, se zpozdénim v Ciné, nebyl jen konstatovan; byl soubézné interpretovan na vice tirov-
nich a povys$en na svétodéjinny meznik. Pfedstava o né¢em jako konci déjin byla do¢asné
dosti rozsifend, a ne vzdy spojena s teoretickym zdtvodnénim, o které se pokusil Francis
Fukuyama. Tato iluze je dnes diikladné zdiskreditovana, a neni tfeba delsi kritiky; ale stoji
za kratkou poznamku, Ze asociace mezi koncem ,,systémové konkurence® (jak se tenkrat
béiné nazyvala rivalita zdpadniho a vychodniho bloku) a koncem déjin je ze zpétného
pohledu velmi malo pochopitelnd. Soutéz nebo konfrontace vyhranénych modeli celospo-
le¢enské organizace je v historii docela vyjime¢nym fenoménem, v podstaté omezenym
na dvacaté stoleti, a tato situace vznikla v dtsledku civiliza¢ni krize, kterou do akutniho
stavu ptivedla prvni svétovd vélka. V déjinach jinak prevazuji nuancovanéjsi konstelace:
odstupriované diference, postupnéjsi pfemény a omezenéjs$i konflikty. Vyjime¢nost druhé
poloviny stoleti jesté podtrhuje fakt, ze nejvyhrocenéjsi polarita na ideologické, institucio-
nélni a geopolitické trovni nemohla vyustit ve vale¢ny konflikt stejného typu jako ty, které
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predchazely jejimu vzniku, a to proto, ze destruktivni potencial véle¢né technologie se uz
vymbkl strategickému rozumu.

Neskondily tedy déjiny, nybrz kratkodoby vyjimecny stav. K ideologickému doprovodu
udalosti pattily vSak i vyklady méné troufalé nez ten vyse zminény. Bylo nasnadé zazna-
menat vitézstvi neoliberalnich modelii ekonomické a socidlni politiky; tento zavér byl
o to presvédcivéjsi, ze v postkomunistickych statech prevlddla koncepce reforem v tomto
duchu. Pro retrospektivni pochopeni téchto postoji je tfeba kratce rekapitulovat dnesni
stav diskusi o neoliberalismu. Na jedné strané se opétovné ,,0bzvlast” po velké finanéni
krizi, konstatovalo selhdni neoliberdlnich predpist; na druhé strané se mluvi o navratu ¢i
preziti neoliberalismu (,,the strange non-death of neoliberalism®, jak to formuloval Colin
Crouch), a o tom, Ze nadale ovliviluje, mnohdy neptimo, politické sily, od kterych by se
mély oc¢ekavat alternativni navrhy. Analytické rozliSeni mezi tfemi urovnémi by asi pti-
spélo k ujasnéni této problematiky. Na nejzakladnéj$i arovni jde o svého druhu civilizaéni
posun: zménu vztahit mezi jednotlivcem a kolektivem, pravem a politikou, ekonomikou
a socialnimi vazbami. Dochdzi, jinymi slovy, k vykrystalizaci toho, ¢emu Marcel Gauchet
tikd ,,juridicko-technicko-merkantilni komplex® A jedna se o zménu takového dosahu, Ze
se predstavy o jejim zvratu nezdaji realistické. Otazka je spise, jaké lze vynalézt a uplatnit
korektivy a protivahy, coZ se zatim ptili§ nedari. Druhou tGroven predstavuje neoliberdl-
ni ideologie, jejimz jadrem je absolutizace a idealizace trhu, a jejimiz slepymi misty jsou
mocenska slozka ekonomiky a z ni vyplyvajici dynamika oligarchizace. Tteti Groven tvoti
praktickd politika inspirovana neoliberalismem, ale neredukovatelna na ideologické zasa-
dy, a vzdy tak ¢i onak podminéna okolnostmi a $ir§im kontextem, pfi¢emz miiZe jit o vice
nebo méné raciondlni adaptaci, ale také o vice nebo méné vysttedni ulety. Zdanlivy triumf
neoliberalismu na troskdch komunismu zastinil tyto rozdily, a prevladla tendence ptijimat
neoliberalni ideologii jako sobésta¢ny celek. Nedd se ovSem Fici, Ze by praktickd ekono-
mickd politika v postkomunistickych zemich byla jednolitd, ale dominantni diskurs byl
jednozna¢ny. Triumfalistickd recepce ideologie byla o to snazsi, ze hlavni zasluhy o obrat
byly ptipsany ikonam zapadniho neoliberalismu, Reaganovi a Thatcherové. Jak je vieobec-
né znamo, strany takto orientované neslavily ve vychodni Evropé ten dlouhodoby triumf,
se kterym pocitali.

Jeden dulezZity aspekt neoliberdlniho vidéni svéta byla diivéra v ekonomiku jako hyb-
nou silu déjin a v ekonomii jako exaktni pozndni jejich zakonitosti. Kritikim neuslo, ze
tento postoj silné ptipominal, byt s opaénym znaménkem, marxistické uceni o zaklad-
né, nadstavbé a védeckém pojeti jejich vztahti. Tato redukcionistickd perspektiva vedla
k podcenéni politickych a v neposledni fadé geopolitickych danosti a problémii. Utopické
projekce neoliberdlniho tadu si mélo v8imaly geopolitického déleni svéta a konfliktniho
potencidlu v ném obsazeného. Tento okruh faktort mél byt podfizen globalizované, sta-
bilizované a definitivné pochopené ekonomice. A pokud byla geopoliticka problematika
zohlednéna, §lo pfevazné o vizi unipoldrniho svéta, kde americkd hegemonie uz neméla
vazného konkurenta. Je sice pravda, jak ptipomina Fareed Zakaria v neddvné publikaci
[2019], Ze unipolarismus nebyl samoziejmosti, a na pocatku 90. let se ve Spojenych statech
vyskytl nazor, Ze pravymi vitézi studené valky jsou Japonsko a Némecko; ale prehnané je
tvrzeni téhoZ autora, Ze teze o bezprecedentnim a nezvratném mocenském primatu Spo-
jenych statii byla hldsana jen vyjime¢né. Neni sporu o tom, ze unipolaristické iluze silné
ovlivnily zahrani¢ni politiku Spojenych statt za Bushe mladsiho, jakoZ i téch evropskych
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stattl, které jeho iniciativy a pokusy o ,,zmény rezim@“ podporily. Dnes snad nikdo vyslov-
né nepovazuje svét za unipoldrni, ale latentni pfedstavy toho druhu maji jesté politicky
vliv.

Nic tak masivné nepodlomilo dominantni ideologii z konce minulého stoleti jako
névrat geopolitiky, v prvé fadé spojeny s vzestupem Ciny, ale také (nékdy spektakuldrnéji,
ale v podstaté méné vyznamné) s vyvojem a zahrani¢ni politikou Ruska. Je viak tfeba tuto
problematiku vidét v souvislosti s jinymi zménami a deziluzemi. Velkou pfednosti knihy
Adama Tooze [2018] o finan¢ni krizi je uspé$nd snaha zaradit tento mezinarodni otfes
do $irsich souvislosti. Finan¢ni krize vyvritila iluzi o definitivni stabilizaci kapitalismu
(»no more boom and bust®); ndzorné ukazala, Ze ekonomické mysleni opfené o idealizo-
vany obraz trhu nebylo pfipravené na financializaci a jeji nezamyslené dusledky; a posilila
snahy o rekonstrukci ekonomie jako multiparadigmatického oboru, charakterizovaného
koexistenci, vzdgjemnou kritikou a v lep$ich pfipadech konstruktivnim dialogem odli$nych
perspektiv (coz mizeme povazovat za normalni stav spolec¢enskych véd). Krize také nasto-
lila politické problémy a vyzadala statni intervence v rozsahu, ktery byl predtim vétsinou
poklddan za véc minulosti. Geopolitické faktory pak pusobily v raznych kontextech: ve
vnittn{ aréné Evropské unie, v jejich vztazich ke Spojenym stattim, a v neposledni fadé
v souvislosti se vzestupem Ciny a jejim vlivem na svétové hospodafstvi (¢inska ekonomic-
ka politika béhem krize $la, jak ukazuje Tooze, svého druhu keynesianskou cestou). Nezda
se prehnana hypotéza, Ze by se finan¢ni krize, v¢etné jeji evropské dohry, dala interpre-
tovat — v duchu Toozeovy analyzy - také jako obecna krize ideologickych vzorct, které
béhem predchozich dvou desetileti nejvice ovlivnily dominantni diskurzy.

Vratme se na zavér k vychozimu datu. Ze zpétného pohledu se jevi rok 1989 jako zacatek
velkého eurasijského rozcesti (o Euroasii tu oviem nemluvim v duchu ruského euroasijstvi,
nybrz ve smyslu makrokontinentu, tj. véetné evropského vybézku). V Ciné, v Rusku a na
zépadni periférii sovétského impéria se rysovaly rtizné — a nasledné ¢im dal odlisnéjsi —
cesty postkomunismu. Konstrukee ,,euroasijské autokracie® jako spole¢enského jmenova-
tele Ciny a Ruska a hrozivé alternativy k zdpadni demokracii nejsou presvédcivé; na to jsou
kontrasty mezi mocenskymi strukturami, rozvojovymi vykony a geopolitickymi vyhlidka-
mi téchto dvou statt prili§ velké. To samoziejmé nevylucuje rusko-¢inskou alianci, ktera
by vSak méla jinou povahu nez nékdejsi sovétsko-¢inskd. Byla by méné ideologicka, tim
padem také méné vystavena nebezpecim ideologickych rozepii; a Cina by nutné byla sil-
néj$im partnerem, coz by zase mohlo vyvolat ruské vyhrady a snahy o jind fe$ent, pfipadné
srovnatelné s ¢inskou zménou zahrani¢né politického kurzu v roce 1971.

Ctvrtd cesta, oteviena rokem 1989, méla vést k nové fazi evropské integrace. Tady je
zvlast dilezité rozlisit mezi rychle vytvorenymi hotovymi fakty, dlouhodobéj$imi perspek-
tivami se smiSenymi vysledky, a iluzornimi projekty s realnymi nasledky, ale bez vyhlidek
na vytyc¢ené cile. Do prvni kategorie patii sjednoceni Némecka, které ipso facto zménilo
geopolitickou skladbu Evropy, ale dalo vzniknout vnitropolitické situaci, kterd neni zatim
plné zvladnutd. V druhém ptipadé se jednd o rozsifeni Evropské unie na vychod, které -
s jistym zpozdénim a rtiznym zptisobem v réiznych zemich - splynulo s postkomunistic-
kou cestou vychodni Evropy. V tomto prostfedi znamenaly pokroky integrace také, jak se
ukdzalo, nové podnéty k rozrtiznéni pohledi na dal$i mozny vyvoj. Treti typ pak predsta-
vuje projekt urychlené politické integrace, koncipovany na zacatku 90. let; vyustil v riizna
opatfeni, jmenovité zavedeni eura, ale daleko nedospél, a zadna cesta k vét$im tspéchtim
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se nerysuje. Dosavadni zkuSenost spise ilustruje problematiku evropské integrace, nez aby
ji priblizila néjakému soubornému reseni.

To vSechno jsou témata, o nichz se neda fici, Ze by dnes nebyla diskutovana. Je vak
napadné a politovanihodné, Ze v $ir§im a pokleslejsim kontextu se ocitaji ve stinu vSudy-
ptitomného diskurzu o nové studené valce. Ten by si zaslouzil delsi komentat, ale v rdmci
této kratké tivahy ho nelze ani naznacit.
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